Sygn. akt ITII RC 79/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2021 .

Sad Rejonowy w (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Marek Maculewicz

Protokolant: stazystka Angelika Wolicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 grudnia 2021 r. w N.

przy udziale -

sprawy z powodztwa maloletniego M. K. reprezentowanego przez matke A. K. (1)
przeciwko K. K. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. alimenty od pozwanego K. K. (1) na rzecz maloletniego powoda M. K. ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)
z dnia (...) r. w sprawie ITI RC (...) na kwote po 650 (sze$éset pietdziesiat) zlotych miesiecznie, podwyzsza poczynajac
od dnia (...)r. do kwoty po 750 (siedemset piecdziesiat) zlotych miesiecznie, platne do rak matki maloletniego powoda
A. K. (1) do 25—go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci ktorejkolwiek
z rat,

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

III. nie obciaza pozwanego kosztami sagdowymi, od uiszczenia ktoérych strona powodowa byla zwolniona,
IV. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie wznosi,

V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 79/21

UZASADNIENIE

A. K. (1), dzialajac w imieniu maloletniego powoda M. K. , wniosla o podwyzszenie alimentéw orzeczonych na
jego rzecz od pozwanego K. K. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia (...) r. w sprawie III RC (...) z kwoty
po 650 zl do kwoty po 900 zl miesiecznie, wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platno$ci ktérejkolwiek
z rat. Wniosla tez o zasadzenie od pozwanego na rzecz strony powodowej kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu A. K. (1) podniosta, ze maloletni powdd M. K. pochodzi ze zwiazku malzenskiego A. K. (1) i
pozwanego K. K. (1), ktéry zostal rozwigzany wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 13 wrze$nia 2016 r. w
sprawie VIRC (...)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia (...) r. w sprawie III RC (...) alimenty od pozwanego na rzecz maloletniego
powoda zostaly podwyzszone do kwoty po 650 zl miesiecznie. Od tego czasu sytuacja matki maloletniego powoda
czeSciowo sie zmienila. Pracuje ona w firmie (...) Sp. z 0.0. na stanowisku §lusarza, zarabia 2300 zl miesiecznie netto.



‘)()

W dniu (...) r. A. K. (1) nabyla mieszkanie o powierzchni (.. polozone w N. przy ul. (...). Znaczna cze$¢ ceny tego

mieszkania pokryla ze sprzedazy uprzednio zajmowanego lokalu o powierzchni .02 Pozostalg cze$é ceny pokryta
z kredytu w kwocie 57.000 zl, ktérego miesieczna rata wynosi 766,58 z}. Decyzja o zmianie mieszkania poprawila
komfort zycia strony powodowej, maloletni powod obecnie posiada wlasny pokoj. Czynsz w nowym mieszkaniu wynosi
400 zl, pozostale oplaty mieszkaniowe ksztaltujg sie na poprzednim poziomie. Zwiekszyla sie oplata za treningi
pitki noznej, ktéra obecnie wynosi 80 zl miesiecznie. W zwigzku z nauka zdalng w okresie pandemii maloletni
potrzebuje korepetycji. Zwiekszenie kosztdw utrzymania matoletniego wynika réwniez z rozpoczecia przez niego
leczenia stomatologicznego i ortodontycznego. Koszt takich wizyt wynosi 200-250 zl miesiecznie.

Pozwany pracuje jako kierowca w firmie transportowej, zarabia przynajmniej 3500 zl miesiecznie netto. W ubieglym
roku pozwany nabyl samochéd S. (...), planuje naby¢ mieszkanie lub dom. Zamieszkuje z nowa partnerka i jej
dzieckiem. Tym samym koszty utrzymania wynajmowanego przez niego mieszkania rozkladaja sie na 3 osoby.
Pozwany znajduje sie w znacznie lepszej sytuacji finansowej niz matka maloletniego powoda. To ona na co dzien
sprawuje bezposrednig opieke nad M., w ten sposob wykonuje obowiazek alimentacyjny wzgledem dziecka, co pozwala
na orzeczenie przez Sad od pozwanego kwoty alimentéw odpowiadajacej calosci kosztoéw utrzymania dziecka.

Pozwany K. K. (1) w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powbddztwa.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany podnibsl, ze od czasu ostatniej sprawy alimentacyjnej nie zaszla
istotna zmiana wzajemnych stosunkéw, ktéra uzasadnialaby zwiekszenie wysokoéci alimentéw zsgdzonych od
pozwanego na rzecz jego maloletniego syna. Od momentu rozstania stron pozwany w zasadzie kazdy weekend
spedza z synem. Zdarza sie, ze pozwany zabiera maloletniego powoda w trase. Matka maloletniego nie wykazuje
zainteresowania synem podczas jego pobytéw u ojca, czy babci. Po kazdym zakonczonym kontakcie maloletni nie
chce wracaé¢ do matki. Oprocz systematycznego uiszczania przez pozwanego alimentéw na rzecz syna, obowiazek
alimentacyjny pozwany realizuje réwniez poprzez przekazywanie maloletniemu prezentéw, organizowanie czasu
wolnego podczas kontaktow czy wakacji. Kupuje dla syna ubrania, zakupil synowi l6zko w sklepie (...), ktore znajduje
sie w miejscu zamieszkania syna.

Usprawiedliwione potrzeby maloletniego M. nie odbiegaja od typowych potrzeb jego rowiesnikow, a w ciagu ostatnich
2 lat nie nastgpila istotna zmiana w zakresie tych potrzeb. Maloletni zaprzestal uczeszczaé na treningi pitki noznej,
bowiem matka nie chciala go na te treningi zawozié. Pozwany splaca po 670 zl miesiecznie kredyt zaciagniety jeszcze
w trakcie malzenistwa na remont mieszkania, w ktéorym matka maloletniego powoda dotychczas mieszkata. Matka
maloletniego powoda w kosztach splaty tego kredytu nie partycypuje. Do splaty zostala jeszcze kwota 44.000 zl
Pozwany pracuje na stanowisku kierowcy w firmie transportowej z wynagrodzeniem 3600 zl miesiecznie netto. Ponosi
koszty utrzymania wynajmowanego mieszkania w kwocie 1400 z}l miesiecznie. Ponosi tez koszty dojazdu do pracy w
kwocie 300 zl miesiecznie. Oplaca telefon maloletniego powoda, co kosztuje go 125 zl miesiecznie.

Zdaniem pozwanego zasadzenie alimentow w zadanej kwocie, uwzgledniajac zakres i forme kontaktéw pozwanego z
synem, oznaczaloby obcigzenie go calo$cia obowigzku alimentacyjnego, niejako za matke maloletniego.

W toku postepowania matka maloletniego powoda A. K. (1) wyrazila zgode na alimenty w kwocie po 800 zt miesiecznie,
za$ pozwany K. K. (1) wyrazil zgode na alimenty w kwocie po 700 zl miesiecznie.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia (...) r. w sprawie III RC (...) alimenty od pozwanego K. K. (1) na rzecz
maloletniego powoda M. K. podwyzszone zostaly z kwoty po 500 zt do kwoty po 650 zl miesiecznie.

Matka maloletniego powoda A. K. (1) pracowala wowczas na Y2 etatu w firmie (...) z siedzibg w N. na stanowisku
pracownika biurowo-magazynowego. Umowe o prace miala zawartg tylko do konca 2018 r., bez mozliwosci jej
przedluzenia. Od wrze$nia 2018 r. przebywala na zwolnieniu chorobowym, otrzymywala z tego tytulu zasilek w kwocie
614 zl miesiecznie. Otrzymywala Swiadczenie wychowawcze w kwocie 500 zl miesiecznie. Innych dochodéw nie



posiadala. Nie otrzymywala zasitku rodzinnego, poniewaz nie zlozyla wniosku o przyznanie tego zasitku. Na leczenie
siebie przeznaczala okolo 70 zl miesiecznie. Wraz z partnerem mieszkala w mieszkaniu, za ktore placila okolo 500
zl, a w sezonie grzewczym 750 zl miesiecznie, jej partner ponosit oplaty mieszkaniowe w tej samej kwocie. Na swoim
utrzymaniu A. K. (1) miala tylko maloletniego powoda M. K..

Maloletni powéd M. K. mial wowczas 7 lat, uczeszczal do I klasy szkoly podstawowej. W sierpniu 2018 r.
zdiagnozowano u niego astme oskrzelowg. Od listopada 2018 r. maloletni czesto chorowal na infekcje gornych drog
oddechowych. Jego leczenie kosztowalo okoto 100 zl miesiecznie.

Pozwany K. K. (1) zatrudniony byt wowczas w firmie (...) w G. na stanowisku kierowcy-mechanika, zarabial 2000
zl miesiecznie netto. Pracowal 5 dni w tygodniu. Czesto zabieral syna do siebie na weekendy. Mieszkal u swoich
rodzicow, dokladal im do oplat mieszkaniowych 400 zl miesiecznie. Splacal kredyt zaciagniety w 2013 r. na splate
dlugbéw obcigzajacych mieszkanie, o ktére z matka powoda sie woéwczas starali oraz na remont tego mieszkania i na
biezace potrzeby. Splacal tez 2 inne kredyty w lacznej kwocie 25.000 zl, zaciagniete w 2015 r. na kurs prawa jazdy i
zakup samochodu. Laczne miesieczne obcigzenie z tytutu tych trzech kredytow wynosilo 560 zl miesiecznie.

Obecnie matka maloletniego powoda A. K. (1) pracuje w firmie (...) w N. poczatkowo jako pomocnik §lusarza, a
obecnie jako pomocnik lakiernika, zarabia 2300 zt miesiecznie netto. Jest zdrowa. Mieszka we wlasnym mieszkaniu,
za ktore ponosi oplaty w tacznej kwocie okolo 600 zl miesiecznie, w tym czynsz 400 zl, prad 50 zl, gaz 140 zl. To
mieszkanie zakupila w dniu (...)r., zaciggnela na ten cel kredyt, ktéry splaca po 776 zl miesiecznie, sptacaé¢ go bedzie
jeszcze przez 10 lat. Mieszka tylko z synem M.. Na wyprawke szkolng dla syna przeznaczyla ok. 1000 zl, w tej kwocie
mieSci sie koszt zakupu plecaka, zeszytoéw, przyboréw szkolnych, stroju sportowego na w-f, koszty obiadéw szkolnych,
komitet rodzicielski, ubezpieczenie. Na wyprawke dla dziecka otrzymata z ZUS 300 zl. Maloletni M. i jego matka sa
zdrowi.

Matoletni powod M. K. ma obecnie 10 lat, uczeszcza do IV klasy szkoly podstawowej. Uczy sie bardzo dobrze.
Pozostaje pod kontrola stomatologa z uwagi na wade zgryzu i odwapnienia na zebach, co kosztuje jego matke 250 zt
miesiecznie. We wrze$niu 2021 r. wizyty stomatologiczne (zdjecie (...) i usuniecie mlecznego zeba) kosztowatly 200 zt.
M. jest przygotowany do zalozenia aparatu ortodontycznego ruchomego, z tego powodu co miesigc odbywa konsultacje
stomatologiczna, kazda taka wizyta kosztuje 150-200 zl. Innych probleméw zdrowotnych maloletni nie ma. M. gra w
pilke nozna, co kosztuje 80 zl miesiecznie. Lubi spedzaé czas z ojcem, spedza z ojcem niemal kazdy weekend.

Pozwany K. K. (1) obecnie pracuje w firmie (...).T.U w M. jako kierowca mechanik, zarabia 3613 z} miesiecznie
netto. Jezdzi po calej Polsce. Do pracy wyjezdza w niedziele wieczorem lub w poniedzialek rano, wraca w piatek o
godz. 18:00, a czasem troche poZniej. Mieszka na stancji, w mieszkaniu skladajacym sie z 2 pokoi, kuchni i lazienki.
Jeden pokdj zajmuje z partnerka M. S., drugi pokoj zajmuje jej corka J. — lat 10. Partnerka pozwanego pracuje w
sklepie miesnym w N. jako sprzedawca, zarabia 2300 zl miesiecznie netto. Ona otrzymuje na swojg cérke alimenty po
400 z} miesiecznie. Partnerka pozwanego i jej corka sa zdrowe. Koszt wynajmu mieszkania to 1150 zl miesiecznie plus
oplaty 200 zl miesiecznie. W dniu (...) r. pozwany zakupil w Z. mieszkanie skladajace sie z 3 pokoi, kuchni i lazienki.
Cena tego mieszkania wyniosla 130.000 zl. Na zakup mieszkania pozwany zaciagnal kredyt, ktory przez 30 lat bedzie
splacal po 613 zl miesiecznie. Pozwany zakupil to mieszkanie, aby poprawi¢ warunki dla siebie i syna. Syn ma w tym
mieszkaniu wlasny poko;j.

Pozwany placi za swoéj telefon komoérkowy 70 zt miesiecznie, dodatkowo optaca telefon komérkowy syna po 125 zt
miesiecznie. Za telefon syna bedzie placil do sierpnia 2022 r. Placi tez abonament TV 40 zl, internet 40 zl miesiecznie.
W 2018 r. zaciagnat kredyt konsolidacyjny na splate kredytow zaciggnietych w okresie malzenstwa, ktory splaca po
698 zl miesiecznie. Do splaty zostalo jeszcze okolo 40.000 zl. Pozwany jest zdrowy.

Maloletni M. ma u pozwanego wszystkie potrzebne rzeczy, odziez, obuwie, kurtki, ktére pozwany sam mu kupuje. M.
bardzo lubi wedkowac, wiec pozwany kupit mu dwie wedki i siatke wedkarska.



(dowdd: odpis wyroku k. 5, 6, kopie przelewoéw k. 7, 8, umowa kredytowa k. 14, 98-107, zaswiadczenie o dochodach k.
15, 73, kopia PIT-37 k. 32-36, kopie faktur k. 37-41, 53-60, dokumentacja fotograficzna k. 42-49, kopie wiadomosci k.
61-63, wyjasnienia A. K. k. 64, 65, 84, wyjasnienia pozwanego K. K. k. 64v-65, 84, kopia umowy o prace k. 72, historia
rachunku k. 74-79, 80-83, wykaz ocen k. 88, potwierdzenie operacji k. 89-91, umowa sprzedazy k. 92-93, 94-97, akta
sprawy III RC (...), bezsporne).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu powddztwo maloletniego powoda M. K. zmierzajace do podwyzszenia alimentéw na jego rzecz od
pozwanego K. K. (1), jest czeSciowo zasadne.

Zgodnie z trescig art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie
jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, przy czym w $wietle art. 135 § 1 kro zakres Swiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego.

Z kolei zgodnie z treScia art. 138 kro w razie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy (wyrok z dnia(...)r., sygn. akt I CKN (...),
L.) podstawa powoddztwa z art. 138 kro moze by¢ tylko taka zmiana stosunkoéw, ktéra nastapila nie wezesniej
niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty. Ponadto przez zmiane stosunkéw rozumie sie
istotne zwiekszenie mozliwoéci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych lub istotne zmniejszenie sie mozliwo$ci zaspakajania potrzeb wlasnymi
sitami. Wynika z tego, ze rozstrzygniecie o zagdaniu opartym na art. 138 kro wymaga poréwnania stanu istniejacego
w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich
podwyzszeniu.

Biorgc pod uwage date ostatniej regulacji wysoko$ci alimentéw (wyrok Sadu Rejonowego w (...) zdnia (...) r. w sprawie
III RC (...)), ustalonych na kwote po 650 zt miesiecznie, stwierdzi¢ nalezy, ze po obydwu stronach postepowania
nastapily istotne zmiany.

W ocenie Sadu oczywiste jest to, ze usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda od czasu ostatniej regulacji
wysokoSci alimentow wzroslty. Wzigé tu nalezy choéby pod uwage ogdlny wzrost cen artykuléow spozywczych i
przemystowych, jaki w 3-letnim okresie niewatpliwie mial miejsce, jak rowniez fakt, iz matoletni uczeszcza obecnie juz
do IV Kklasy szkoly podstawowej, co generuje dodatkowe wydatki ponoszone na zakup réznego rodzaju przedmiotow
niezbednych w procesie edukacji. Cho¢ maloletni nie choruje juz na astme oskrzelowa, to obecnie jest przygotowywany
do zalozenia aparatu ortodontycznego, z tego powodu musi odbywaé okresowe wizyty u stomatologa i ortodonty, co
niesie za soba koszty o okolo 150 zl wyzsze, niz poprzednio.

Po stronie matki matoletniego powoda zmiany te polegaja na tym, ze obecnie pracuje ona w firmie (...) w N. na caly
etat, zarabia 2300 zl miesiecznie netto, a wiec uzyskuje doch6d w kwocie niemal czterokrotnie wyzszej niz poprzednio
(613 zb). Jest zdrowa, wiec nie ponosi juz kosztow leczenia w kwocie 70 zl miesiecznie. Z drugiej strony doszedt jej
nowy staly wydatek w postaci raty kredytu zaciagnietego w lipcu 2021 r. na zakup mieszkania. Kredyt ten matka
maloletniego powoda bedzie splacala przez 10 lat po 776 zl miesiecznie.

Po stronie pozwanego K. K. (1) zmiany te polegaja na tym, ze obecnie uzyskuje on wynagrodzenie w kwocie 3613 z}
miesiecznie netto, a wiec okolo 1600 zl wyzsze, niz poprzednio. Nadal splaca kredyty zaciagniete w okresie malzenstwa,
na co przeznacza 698 zl miesiecznie, a wiec okolo 140 zl miesiecznie wiecej, niz w czasie poprzedniej regulacji
wysokoSci alimentow. Od listopada 2021 r. pozwany splaca tez kredyt zaciagniety na zakup mieszkania w Z.. Kredyt
ten bedzie splacal przez 25 lat po 613 zt miesiecznie.

W tym stanie rzeczy, wobec wzrastajacych ciggle potrzeb maloletniego powoda oraz postepujacej inflacji, zachodza
zdaniem Sadu podstawy do podwyzszenia alimentéw na jego rzecz, jednakze nie w takim zakresie, jak domagala sie
tego matka maloletniego powoda. Wobec przedstawionych wyzej okolicznosSci Sad nie znalazl podstaw do tego, aby



podwyzszy¢ alimenty od pozwanego na rzecz maloletniego M. K. do zadanej pozwem kwoty 900 zl miesiecznie, czy
nawet do akceptowanej przez strone powodowa kwoty 800 zl miesiecznie. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz maloletni
powdd ma dopiero 10 lat, a kwota zasadzonych na jego rzecz alimentéw ustalona jest juz na poziomie 750 zl
miesiecznie. A przeciez pozwany, poza alimentami, ponosi dodatkowe koszty zwigzane z utrzymaniem maloletniego
powoda. Wynika to przede wszystkim z tego, ze maloletni M. spedza z pozwanym az trzy weekendy w kazdym
miesigcu (od piagtku do niedzieli) i w tym czasie to pozwany ponosi koszty utrzymania syna. Nadto pozwany placi
tez za telefon komoérkowy maloletniego, co kosztuje pozwanego dodatkowo 125 zl miesiecznie, ponosi tez szereg
innych wydatkoéw na syna, zwigzanych chociazby z zakupem odziezy czy organizacja wspdélnego wypoczynku. W tej
sytuacji, zdaniem Sadu, trudno wymagaé od pozwanego, by lozyt na maloletniego powoda alimenty w wyzszej niz
750 zt kwocie. Tym bardziej, ze pozwany, podobnie jak i matka maloletniego powoda, w celu poprawy warunkéow
mieszkaniowych, zaciagnal kredyt mieszkaniowy, ktory stanowi dla pozwanego istotne obcigzenie finansowe. Jak
istotne jest to obciazenie Swiadczy chociazby okolicznos$é, ze to wlaénie zaciagniecie kredytu mieszkaniowego przez A.
K. (1) stalo sie podstawa do wystapienia przez nig z pozwem o podwyzszenie alimentéw na rzecz matoletniego powoda.
Obecnie wydatki z tytulu zaciggniecia kredytu mieszkaniowego obcigzaja réwniez pozwanego, co nie moglo pozostac
bez wplywu na zakres jego obowigzku alimentacyjnego wobec maloletniego powoda.

W tych okoliczno$ciach Sad doszed} do przekonania, ze zasadne jest podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniego
M. K., poczynajac od dnia zlozenia pozwu, z kwoty po 650 zt do kwoty po 750 zl miesiecznie, platne do rak matki
maloletniego powoda A. K. (1) do 25-tego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia
w platnos$ci ktorejkolwiek z rat i oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie, o czym na podstawie art. 135 i 138
kro orzeczono odpowiednio w punkcie I i IT sentencji wyroku. Kwota 750 zl miesiecznie uwzglednia, zdaniem
Sadu, usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda oraz majatkowe i zarobkowe mozliwos$ci zobowigzanego do
alimentacji. W pozostalym zakresie rosngce potrzeby maloletniego powoda powinna zaspokajaé jego matka, ktéra
rowniez uzyskuje dochody, i to w kwocie okoto 1700 zt wyzszej niz w 2018 .

Z uwagi sytuacje finansowa pozwanego K. K. (1), Sad nie obciazyl go kosztami sadowymi, od uiszczenia ktorych strona
powodowa byla zwolniona, o czym podstawie art. 100 i art. 102 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
orzeczono w punkcie ITI sentencji wyroku.

O kosztach procesu, na podstawie art. 100 kpc, orzeczono w punkcie I'V sentencji wyroku.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci, na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc, orzeczono w punkcie V' sentencji wyroku.



