UZASADNIENIE

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 328/22

Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektoérych
czynéw lub niektérych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych  czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do
informacji zawartych w czeéciach 3—
8 formularza.

1.USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

P.N.

a) w dniu 25 czerwca 2022
r. okolo godz. 11:00 w Z, w
powiecie (...), woj. (...) na
terenie ogrodka przylegajacego do
bloku mieszkalnego nr (...) grozil J.
R. pozbawieniem zycia, przy czym
grozby te wzbudzily w zagrozonej
uzasadniong obawe, ze zostang
spelnione, a takze uderzyl J. R.
reka w podbrodek naruszajac w ten
sposob jej nietykalno$¢ cielesna i
zniewazajac ja,

tj. przestepstwo z art. 190 § 1 kk. w
zb. z art. 217 § 1 k. k. w zb. z art. 216 §
1kk.wzw.zart. 11 § 2 kk.;




b) w dniu 5 lipca 2022 .
pomiedzy godz. 16:00 a 16:20 w
Z., w powiecie (..), woj. (..
grozil J. R. pozbawieniem Zycia
poprzez spalenie jej, przy czym
grozby te wzbudzily w zagrozonej
uzasadniona obawe, ze zostana
spelnione,

tj. przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.;

¢) w dniu 11 sierpnia 2022 r. w
godzinach popotudniowych w Z., w
powiecie (...), woj. (...) stojac w
otwartym oknie swego mieszkania
w bloku nr (..) grozit J. R.
pozbawieniem zycia w ten sposdb, ze
pokazal jej gest poderzniecia gardla,
przy czym grozby te wzbudzily w
zagrozonej uzasadniona obawe, ze
zostang spelnione,

tj. przestepstwo z art. 190 § 1 k k.,

przy czym oskarzony P. N. czynow
tych dopuscil sie w warunkach ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k.

Przy kazdym czynie wskazaé fakty [ Dowod Numer karty
uznane za udowodnione
1) J. R. jest ciotka A. K. i kilka razy | zeznania §wiadka J. R. 66 - 67v

w tygodniu opiekuje sie maloletnim
synem A. K. i P. N. A, K i
P. N. byli w zwiazku, ze zwigzku
tego majg 5 - letniego syna W..
Po rozstaniu sa ze soba silnie
skonfliktowani. P. N. wyrokiem
Sadu Rejonowego w N. (...) zostal
skazany za grozby kierowane pod
adresem A. K.. Konflikt miedzy
bylymi partnerami przeniost sie na
ich rodziny. Konflikt ten skupia
sie woko6l wykonywania wladzy
rodzicielskiej nad W. N.. Dziecko
pozostaje przy matce, natomiast P.
N. ma ustalone dni kontaktow z
synem. Nie stosuje sie jednak do




nich, wobec A. K. zachowuje sie
wulgarnie, agresywnie, wyzywajaco.

zeznania $wiadka D. K. 67v - 68
zeznania Swiadka A. K. 68 - 68v
czeSciowo wyjasnienia oskarzonego | 64v - 65v
P.N.

odpis wyroku Sagdu RejonowegowN. | 47

(...) zdnia 15 wrze$nia 2021 r. /sygn.

akt (...)

odpis postanowienia Sadu | 48 - 51
Rejonowego w N. (..) z dnia29

kwietnia 2022 r. /sygn. akt (...)

zeznania Swiadka B. B. 84 - 84v
zeznania Swiadka P. C. (1) 68v - 69

nagranie na plycie CD z k. 51 akt (...)

2) W dniu 25 czerwca 2022 T.
przed poludniem w Z., na terenie
ogrodka przylegajacego do bloku
mieszkalnego nr (...) przebywali: J.
R, D. K, B. B, A. K. wraz z
synem W.. Na teren tego ogrodka
przyszedt P. N.. P. N. bawil sie
z synem, byl spokojny, przy czym
D. K. znajac jego nadpobudliwo$é
i zmienno$¢ nastrojow postanowila
wlaczy¢ dyktafon w telefonie.
Obawiala sie jego zachowania. A.
K. opuscila ogrédek pierwsza, udata
sie do pracy. Wéwczas P. N. zaczal
nalegac, zeby D. K. /babcia dziecka/
pozwolila mu zabraé syna. D. K., pod
ktorej opieka dziecko pozostawalo
nie wyrazila na to zgody. Wowczas
P. N. zdenerwowal sie, zaczal
agresywnie odnosi¢ sie do D. K. i J.
R., w pewnym momencie uderzyt J.

nagranie na plycie CD

63




R. reka w podbrodek naruszajac w
ten sposob jej nietykalno$¢ cielesng i
zniewazajac ja. Po uderzeniu J. R. P.
N. grozil jej gestami pozbawieniem
zycia, przy czym grozby te wzbudzily
w zagrozonej uzasadniong obawe,
ze zostana spelnione. Po tym
zdarzeniu D. K. zawiadomila Policje.
Uderzenie w brode nie pozostawilo
zadnych §ladéw na ciele J. R., nie
bylo bolesne.

zeznania Swiadka J. R. 66 - 67v
zeznania Swiadka D. K. 67v - 68
zeznania Swiadka A. K. 68 - 68v
zeznania Swiadka B. B. 84 - 84v
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego | 64v - 65v
P.N.

fotografie miejsca zdarzenia 78 - 82

nagranie na plycie CD

791100 akt (...)

3) W dniu 5 lipca 2022 r. pomiedzy
godz. 16:00 a 16:20 w Z. J. R.
wraz z A. K. i jej maloletnim
synem wyjmowaly rower dziecka
z samochodu. P. N. podszedl do
kobiet, rozmawial z A. K., w pewnym
momencie stal sie agresywny wobec
J. R., grozil jej pozbawieniem
zycia poprzez spalenie, krzyczal
»,a Ciebie czarownico spale”, przy
czym grozby te /kolejne juz/ nie
tylko ze wzbudzily w zagrozonej
uzasadniong obawe, ze zostang
spelnione, ile poglebily jej obawy, ze
moze sta¢ sie obiektem fizycznego
ataku ze strony P. N..

zeznania Swiadka J. R.

66 - 67v




zeznania Swiadka A. K.

68 - 68v

zeznania Swiadka P. C. (2)

85 - 85v

4) W dniu 11 sierpnia 2022
r. w godzinach popotudniowych
w Z., J. R. wracala z dzialki.
Woéwecezas przechodzila obok bloku
zamieszkiwanego przez P. N..
Uslyszala dzwiek przypominajacy
wtedy
stojacego w otwartym oknie swego
mieszkania w bloku nr 1/14/8 P.
N., ktéry grozil J. R. pozbawieniem
zycia w ten sposob, ze pokazal jej
gest poderzniecia gardla, przy czym
grozby te wzbudzily w zagrozonej
uzasadniong obawe, ze zostana
spelnione. J. R. o tym zdarzeniu
opowiedziala najblizszym, w tym D.
K., A.K, B. B..

pohukiwanie, zauwazyla

zeznania J. R.

66 - 67v

zeznania A. K.

68 - 68v

zeznania $wiadka D. K.

67v - 68

5) P. N. byl karany sadownie za
grozby. W okresie od dnia 17
sierpnia 2022 r. do dnia 25 stycznia
2023 r. odbywal kare pozbawienia
wolnoéci. W dniu 25 stycznia 2023 r.
zostat warunkowo przedterminowo
zwolniony z odbycia reszty kary.

odpis wyroku Sadu Rejonowego w N.
(...) zdnia 15 wrze$nia 2021 1. /sygn.
akt (...)

47

wydruk z systemu noe - sad 75

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)




P.N.

a) w dniu 25 czerwca 2022
r. okolo godz. 11:00 W Z., w
powiecie (...), woj. (..) na
terenie ogrodka przylegajacego do
bloku mieszkalnego nr (...) grozil J.
R. pozbawieniem zycia, przy czym
grozby te wzbudzily w zagrozonej
uzasadniona obawe, ze zostana
spelnione, a takze uderzyl J. R.
reka w podbrodek naruszajac w ten
sposob jej nietykalno$é cielesng i
zniewazajac ja,

tj. przestepstwo z art. 190 § 1 kk. w
zb. z art. 217§ 1 k.k. wzb. z art. 216 §
1kk wzw.zart. 11§ 2k .k;

b) w dniu 5 lipca 2022 .
pomiedzy godz. 16:00 a 16:20 w
Zo, W powiecie  (...), woj. (...
grozit J. R. pozbawieniem Zycia
poprzez spalenie jej, przy czym
grozby te wzbudzily w zagrozonej
uzasadniona obawe, ze zostana
spelione,

tj. przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.;

¢) w dniu 11 sierpnia 2022 r. w
godzinach popoludniowych w Z., w
powiecie (...), woj. (...) stojac w
otwartym oknie swego mieszkania
w bloku nr (..) grozit J. R.
pozbawieniem zycia w ten sposdb, ze
pokazal jej gest poderzniecia gardla,
przy czym grozby te wzbudzily w
zagrozonej uzasadniona obawe, ze
zostang spelnione,

tj. przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.,

przy czym oskarzony P. N. czynéw
tych dopuscil sie w warunkach ciagu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k.

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty
uznane za nieudowodnione

Dowdd

Numer karty




Nie udowodniono, aby P. N. | wyja$nienia oskarzonego 64v - 65

nie grozil J. R. pozbawieniem

zycia, by jej nie zniewazyl i nie

naruszyt jej nietykalnoéci cielesnej

w datach objetych zarzutami z aktu

oskarzenia.

1.0Cena DOWOdoéw

0.1.Dowody bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1. zeznania Swiadka J. R. Zeznania $wiadka byly jasne,

stanowcze, zgodne z pozostalym
materialem dowodowym, ktéremu
Sad przyznal walor wiarygodnoSci,
a przede wszystkim z zeznaniami
$wiadkow: D. K., B. B, A.
K, jak 1 =z nagraniami na
plytach CD ukazujgcymi stopien
skonfliktowania oskarzonego z
rodzing K..

zeznania Swiadka D. K.

Zeznania $wiadka byly
stanowcze, zgodne z pozostalym

jasne,

materialem dowodowym, ktéremu
Sad przyznal walor wiarygodnoci,
a przede wszystkim z zeznaniami
$wiadkéw: J. R.,, B. B., A.
K, nagraniami na
plytach CD ukazujacymi stopien

jak i z

skonfliktowania oskarzonego =z
rodzinag K..
zeznania $wiadka A. K. Zeznania $wiadka byly jasne,

stanowcze, zgodne z pozostalym
materialem dowodowym, ktéremu
Sad przyznal walor wiarygodno$ci,
a przede wszystkim z zeznaniami
$wiadkéw: J. R., B. B, D.
K., jak 1 2z nagraniami na
plytach CD ukazujacymi stopien




skonfliktowania
rodzing K..

oskarzonego z

czesSciowo wyjasnienia oskarzonego
P.N.

istnienia  konfliktu
miedzy rodzing K. a N. oraz co do
faktu oddawania dziecka pod opieke
J. R. wyjaénienia te Sad uznal za
wiarygodne i prawdziwe.

W  zakresie

odpis wyroku Sgdu Rejonowego wN. | Dokument urzedowy,
(...) zdnia 15 wrze$nia 2021 r. /sygn. | niekwestionowany.

akt (...)

odpis postanowienia Sadu | Dokument urzedowy,
Rejonowego w N. (...) z dnia29 | niekwestionowany.

kwietnia 2022 r. /sygn. akt (...)

zeznania Swiadka B. B. Zeznania $wiadka byly jasne,

stanowcze, zgodne z pozostalym
materialem dowodowym, ktéremu
Sad przyznal walor wiarygodno$ci,
a przede wszystkim z zeznaniami
R, D. K, A.
nagraniami na

Swiadkow: J.
K.,
plytach CD ukazujacymi stopien
oskarzonego z

jak i z

skonfliktowania
rodzing K..

zeznania Swiadka P. C. (1)

Swiadek potwierdzila istnienie
konfliktu miedzy rodzinami N.
i K., ktory ogniskuje sie wokot
sprawowania wladzy rodzicielskiej
nad W. N.. Zeznanie w tym zakresie
bylto zgodne z zeznaniami §wiadkow:
A. K, D. K, J. R, B. B, G. N,

wyja$nieniami oskarzonego.

nagranie na plycie CD z k. 51 akt (...)

Nagranie to jest przykladem
zachowania P. N. wobec A. K.iD. K.
/w szczegblnoscei min. 10:05 i dalej
nagranie nr (...).

nagranie na plycie CD

Nagranie niekwestionowane przez
strony co do jego autentycznoSci.
Stanowi wyrazne odzwierciedlenie
przebiegu zdarzenia z dnia 25




czerwca 2022 r. Potwierdza
wersje zdarzenia podawang przez
pokrzywdzong J. R. oraz §wiadkéw

D.K, B.B..

zeznania Swiadka J. R.

Zeznania $wiadka byly jasne,
stanowcze, niezmienne. Swiadek
w sposéb spontaniczny opisala

przebieg zdarzenia z dnia 25 czerwca
2022 r., jej relacja byta zgodna z
relacja zlozona przez $wiadka D. K.
i B. B., a co najwazniejsze zgodna z
wersja zawartg na nagraniu z k. 63.

zeznania Swiadka D. K.

Zeznania Swiadka byly jasne i
wiarygodne. Swiadek w sposob
spontaniczny  opisala  przebieg
zdarzenia z dnia 25 czerwca 2022
r., jej relacja byla zgodna z relacja
zlozong przez §wiadka J. R. i B. B,
a co najwazniejsze zgodna z wersja
zawarta na nagraniu z k. 63.

zeznania $wiadka A. K.

A. K
$wiadkiem

nie byla bezposrednim
zdarzenia, opusdcila
ogrodek i udala sie do pracy.
Przebieg zdarzenia znala z relacji D.
K., J. R. i B. B.. Jej relacja jest
spdjna z zeznaniami w/w §wiadkow,
jak rowniez sp6jna z nagraniem z k.
63.

zeznania Swiadka B. B.

Zeznania $wiadka byly jasne i
wiarygodne. Swiadek w sposob
spontaniczny  opisala  przebieg
zdarzenia z dnia 25 czerwca 2022
r., jej relacja byla zgodna z relacja
zlozong przez swiadka J. R. i D. K,
a co najwazniejsze zgodna z wersja
zawartg na nagraniu z k. 63.

czeSciowo wyjadnienia oskarzonego
P.N.

Wyjasnienia P. N. w zakresie, w
jakim potwierdzil przebywanie na
terenie ogrodka kolo bloku z J. R,
D. K., B. B. i synem polegalo na
prawdzie. Sad nie dal wiary jego
wyjaénieniom w pozostalej czeSci,




gdzie negowat uderzenie J. R. w
brode, grozenie jej.

fotografie miejsca zdarzenia

Fotografie

zlokalizowanie
zajmowanych przez uczestnikow
ogrodka

pozwalaja na
mieszkan

zdarzenia,  polozenie

dzialkowego.

nagranie na plycie CD

Nagrania zawieraja tre$¢ rozmowy
D. K., ktéra zawiadamiala Policje o
tym, ze P. N. m. in. uderzyt jej siostre
w brode.

zeznania $wiadka J. R.

Zeznania $wiadka byly jasne,
stanowcze, niezmienne. Swiadek
w spos6b spontaniczny opisala
przebieg zdarzenia z dnia 5 lipca
2022 r., jej relacja byla zgodna z
relacja zlozong przez $wiadka A. K..

zeznania $wiadka A. K.

Zeznania Swiadka byly jasne,
stanowcze. Swiadek szczegdlowo
opisala przebieg zdarzenia z dnia 5
lipca 2022 r., jej relacja byla sp6jna
z relacja ztozona przez Swiadka J. R..

zeznania Swiadka P. C. (2)

P. C. (2) nie byl bezposrednim
$wiadkiem zajécia z dnia 5 lipca
2022 r., jednak w swych zeznaniach
przyznal, ze P. N. w rozmowach z
nim nazywal J. R. ,czarownicg”.

zeznania J. R.

Zeznania $wiadka byly jasne,
stanowcze, niezmienne, spojne
wewnetrznie. Swiadek w sposéb
spontaniczny  opisala  przebieg

zdarzenia z dnia 11 sierpnia 2022 r.

zeznania A. K.

A. K. nie byla bezposrednim
Swiadkiem tego zdarzenia, wiedze o
nim czerpala z relacji zlozonej przez
pokrzywdzona. Byla jednak pewna
zasadniczych faktéw, tzn. tego, ze P.
N. grozil J. R. poderznieciem gardla.




Widziala na wlasne oczy wzburzenie
J.R. bezposrednio po tym zdarzeniu.

zeznania Swiadka D. K.

D. K. nie byla bezpo$rednim
Swiadkiem tego zdarzenia, wiedze o
nim czerpala z relacji zlozonej przez
pokrzywdzona. Byla jednak pewna
zasadniczych faktéw, tzn. tego, ze P.
N. grozil J. R. poderznieciem gardla.
Widziala na wlasne oczy wzburzenie
J. R.bezposrednio po tym zdarzeniu.

odpis wyroku Sadu Rejonowego w N.
(...) zdnia 15 wrze$nia 2021 1. /sygn.

Dokument
niekwestionowany.

akt (...)

urzedowy,

wydruk z systemu noe_sad

Dokument niekwestionowany.

1.1. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore sqd uznal za niewiarygodne
oraz niemajgce znaczenia dla ustalenia

Jaktow)

Zwiezle o powodach nieuwzglednienia dowodu

wyjaénienia oskarzonego

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom

oskarzonego, w ktorych
zaprzeczal, aby dopuscil
sie zarzucanych mu aktem
oskarzenia czynéow. W
ocenie Sadu wyjasnienia
te w tej czeSci stanowia
obrana przez niego linie
obrony, w celu unikniecia
odpowiedzialnoSci karne;j.
Przede wszystkim
wyjasnienia oskarzonego
podlegaly falsyfikacji w
Swietle nagrania na plycie
CD z k. 63, na ktérym
wyraznie slychaé przebieg
calego zdarzenia z dnia 25




czerwca 2022 r., stychaé
jak odnosi sie oskarzony
do poszczegblnych kobiet,
a w szczeg6lnoSci do
pokrzywdzonej J. R,
stychaé jej reakcje
oraz reakcje pozostalych
kobiet na naruszenie
nietykalno$ci cielesnej
pokrzywdzonej, a potem
na kierowane pod jej
adresem gesty. Co
do pozostalych dwoch
zdarzen zZ dnia 5
lipca 2022 r. i 11
sierpnia 2022 r. Sad nie
dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego, w tym
zakresie datl wiare
zeznaniom
pokrzywdzonej /zdarzenie
z dnia 11 sierpnia 2022
r./ oraz A. K., zdarzenie
z dnia 5 lipca 2022
r./, albowiem zeznania
tych  $wiadkéw  byly
spojne wewnetrznie, jak i
zewnetrznie, wiarygodne,
spontaniczne, stanowcze,
jasne i niezmienne.

zeznania L. Z.

Zeznania tego $wiadka
nic istotnego do sprawy
nie wniosly. Swiadek nie
pamietal zdarzenia ani
jego uczestnikow.

zeznania N. B.

Zeznania tego $wiadka
nic istotnego do sprawy
nie  wniosly. Swiadek
nie pamietala przebiegu
zdarzenia.

zeznania P. C. (1)

P. C. (1) nie
byla naocznym $wiadkiem
zdarzen objetych
postepowaniem. Jej
zeznania byly




niewiarygodne w znacznej
czesci, a na wiarygodno$ci
tych
stopienn pokrewienstwa z
oskarzonym.

zeznan  zaciazyl

zeznania G. N.

G. N. nie byl
naocznym $wiadkiem
objetych

Jego

byty
niewiarygodne, a na
wiarygodno$ci tych zeznan

zdarzen
postepowaniem.
zeznania

zaciazyl stopien
pokrewienstwa zZ

oskarzonym.

zeznania M. K.

Zeznania tego $wiadka
byly w calosci
niewiarygodne. Swiadek
ze wzgledu na
okna w

bloku fizycznie nie mogta

usytuowanie

widzie¢ zdarzenia z dnia
25 czerwca 2022 T,
zreszta sama przyznala,
ze widziala  niewielki
fragment ogrodka, przy
czym zdarzenie mialo
miejsce w glebi dzialki, w
okolicach basenui stolika z

krzestami.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | L. P.N.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Co do zdarzenia z dnia
25 czerwca 2022 T.
nalezy stwierdzi¢, ze swym
zachowaniem oskarzony
wypekil znamiona trzech
typow CZynow
zabronionych, tj. art. 190 §
1k.k.wzb.zart. 217§ 1k.k.
w zb. z art. 216 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

Czyn zabroniony z
art. 190 § 1 kk
popetia ten, kto grozi
innej osobie popetnieniem
przestepstwa  na  jej
szkode lub szkode osoby
najblizszej, jezeli grozba
wzbudza w zagrozonym
uzasadniona obawe, zZe
bedzie spelniona.

Przedmiotem ochrony
tego przepisu jest
wolno$¢ czlowieka od
uczucia  strachu, leku
lub  niebezpieczenstwa.
Grozba karalna moze mie¢
charakter slowny, jak i
przybrac kazda inna forme
wyrazu, ktorej celem jest
wywolanie skutku w sferze
psychiki pokrzywdzonego.
Moze ona byé skierowana

bezposrednio lub
posrednio do
pokrzywdzonego, np.
za poérednictwem innej
osoby, ktora ma
przekazac ja temu

kogo dotyczy. Grozba
moze dotyczyé samego
zagrozonego lub osoby
dla niego najblizsze;j.
Grozba moze dotyczy¢
zachowania, ktore nastapi




natychmiast badz w
przyszloSci. Dla  bytu
tego przestepstwa nie
ma znaczenia czy
sprawca mial rzeczywisty
zamiar spelnienia grozby.
Dla wyczerpania znamion
czynu zabronionego z art.
190 § 1 kk. konieczne
jest by sprawca wywolal
u pokrzywdzonego obawe,
ze grozba zostanie
spelniona. Nadto
niezbedne jest, by obawa
ta byla  obiektywnie
uzasadniona w realiach
konkretnej sprawy.
Decydowaé wiec beda o
tym przestanki odwolujace
sie do okolicznosci i
sposobu wyrazenia grozby,
ktére moga uzasadniac
realng obawe, iz bedzie
spelniona. Pozwala to
wyeliminowac¢ z zakresu
grézb karalnych, sytuacji
majacych miejsce np.
dla zartu, czy nawet
grozby  wypowiedzianej
dla dokuczenia drugiej
osobie podczas klotni
rodzinnej, malzenskiej itp.
Przestepstwo z art. 190 § 1
k.k. mozna popemié tylko
umy$lnie, wylacznie z
zamiarem bezpoSrednim,
tj. sprawca musi dzialaé
w celu wywolania obawy.
Przenoszac powyzsze
rozwazania na kanwe
niniejszej sprawy zwazyé

nalezy, zZe grozby
kierowane przez
oskarzonego do

pokrzywdzonej z cala
pewnoscia wypelnialy
znamiona grozby karalnej,
bowiem grozil on
pozbawieniem Zycia
pokrzywdzonej tj. byly




to grozby popekienia
przestepstwa. Zachowanie
oskarzonego  wzbudzalo
poczucie  zagrozenia i
leku w pokrzywdzonej, co
potwierdzali przeshuchani
w sprawie $wiadkowie,
wskazujage na gwaltowny
charakter  oskarzonego,
latwos¢  zmiany jego
nastroju, agresje  do
rodziny K.. Wszystkie
te okolicznosci A
spos6b jednoznaczny
wskazujg, ze wystapily
obiektywne przestanki
do stwierdzenia, ze
przecietna osoba bedaca
w sytuacji pokrzywdzonej
takze odczuwalaby
uzasadniony lek przed
tym, Ze grozby kierowane
w jej strone przez

oskarzonego zostana
spelnione.
Dobrem chronionym

przez art. 217 kk. jest
nietykalno$¢ cielesna, czyli
swoboda dysponowania
cialem i zagwarantowania
czlowiekowi wolnoéci od
fizycznych oddzialywan na
jego cialo oraz wolnoéé od
niepozadanych doznan /
wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23.05.2019 r., sygn.
akt III KK 110/18, LEX nr
2683370/. Naruszeniem
nietykalno$ci cielesnej
jest kazde bezprawne
dotkniecie innej osoby czy
inny krzywdzacy kontakt.
Wchodza tu w gre wszelkie
kontakty fizyczne, ktére sa
obrazliwe, klopotliwe czy
po prostu niepozadane.
Sad Apelacyjny A
Bialymstoku w wyroku z
dnia 9.08.2012 r., sygn.




akt II AKa 137/12, LEX
nr 1217652 stwierdzil, ze:
,haruszeniem

nietykalnoéci cielesnej
sa wszystkie czynnoSci
oddzialujace na cialo innej
osoby, ktéore nie sa
przez nia akceptowane.
Naruszenie nietykalnoSci
cielesnej nie musi laczyé
sie z powstaniem obrazen,
jednakze musi mie¢ ono
wymiar fizyczny”. Zgodnie
z art. 217 § 1 kk
kto uderza czlowieka lub
w inny sposéb narusza
jego nietykalno$c cielesna,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolno$ci
do roku.  Uderzenie
czlowieka, to zadanie mu
ciosu. Uderzenie moze
by¢ zadane reka, inna
czescia ciala, a takze moze
by¢ zadane za pomoca
jakiego§ przedmiotu. W
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy oskarzony
naruszyt nietykalno$¢
cielesng  pokrzywdzonej
w ten  sposob, ze
uderzyt ja reka w
podbrédek. Jednocze$nie
w wyniku tego uderzenia

pokrzywdzona zostala
zniewazona /dzialanie
oskarzonego byto
publiczne, w obecnoéci
cztonkow rodziny
pokrzywdzonej,

pokrzywdzona jest kobieta
starsza od oskarzonego/.
Przepis art. 216 § 1
k.k. stanowi, iz kto
zniewaza inng osobe w
jej obecnosci albo chocby
pod jej nieobecnosé, lecz
publicznie lub w zamiarze,
aby zniewaga do osoby tej




dotarla, podlega grzywnie
albo karze ograniczenia
wolnoSci. Wprawdzie
nie kazde naruszenie
nietykalnosci cielesnej
jest réwnoznaczne ze
zniewazeniem, jednak
w przypadku uderzenia
w twarz, uderzenia
celowego, faktycznego
spoliczkowania, a z tym
mieliSmy do czynienia
AU realiach sprawy
zachowanie to wypelnia
znamiona tych dwoch
przepisow /tak. m. in.
J. Raglewski, Komentarz
do art. 217 k.k., Lex/el,
I. Zgolinski, Komentarz
do art. 216 kk., Lex/
el/. Pokrzywdzona na
rozprawie w dniu 16
marca 2023 r. wskazala,
iz poczula sie zniewazona
tym  uderzeniem  /k.
86/. Miejsce zadania
uderzenia /twarz -
podbrodek/, miejsce
dzialania  sprawcy /
przyblokowy ogrodek w
centrum wsi/, okoliczno$ci
zdarzenia  przemawiaja
za uznaniem, ze
celem uderzenia bylo
takze naruszenie godnosci
pokrzywdzonej. Bylo to
dzialanie = umySlne, z
zamiarem bezpoSrednim.

Jezeli chodzi o dwa
pozostale zdarzenia /z
dnia 5 lipca 2022 r. i
11 sierpnia 2022 r./, to
w ocenie Sadu kazde z
nich wypelnialo znamiona
przestepstwa z art. 190 § 1
k.k.

Przy czym Sad uznal, iz w
sprawie niniejszej brak jest




dowodow, ze oskarzony
dzialal juz w dniu 25
czerwca 2022 r. z gory
powzietym zamiarem z art.
12 § 1 kk. Dlatego tez
zachowanie oskarzonego
zakwalifikowal jako ciag
przestepstw z art. 91 §
1 kk. i skazujac go
za wszystkie przypisane
mu czynu, wymierzyl mu
jedna kare.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
s$rodki
poddaniem
probie

zwiqzane z
sprawcy

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

Sad na podstawie art. 190
§ 1 kk. w zw. z art. 91 §
1 kk wzw. z art. 34 § 1
i § 1a pkt 1 kk. w zw. z
art. 35 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu P. N. kare
8 miesiecy ograniczenia
polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w

wolnoS$ci

wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym. O
doborze rodzaju reakcji
karnej na  konkretny
czyn zabroniony decyduje
zgodnie z treScig art. 53 § 1
k.k. stopien winy i stopien
spolecznej
czynu, ale rowniez wzglad
na cele zapobiegawcze
i wychowawcze
potrzeby  ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Przy
ocenie stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu sad
bierze pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego

szkodliwosci

oraz




dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej
szkody, sposob i
okoliczno$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak réwniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i  stopien
ich naruszenia. Stosownie
do art. 533 § 2 kk
uwzgledni¢ nalezy w
szczegolno$ci  motywacje
i sposéb  zachowania
sie sprawcy, popekienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu.

Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
przypisanego

oskarzonemu jest wysoki /
oskarzony zaatakowal dwa
dobra rodzajowe - zdrowie
i wolnoéé¢/. Oskarzony
popehit 3 czyny umyslnie
W zamiarze co najmniej
ewentualnym. Wysoki jest
roOwniez stopien  winy
oskarzonego. Oskarzony w
chwili popelienia czynu
mial 32 lat, a tym samym
dysponowal odpowiednim

doswiadczeniem

zyciowym, aby zdawaé
sobie sprawe zZ
konsekwencji swego

zachowania. Byl juz
w dacie przypisanych




mu  czynéw  skazany
za grozby pozbawienia
zycia wobec A. K.
Zaatakowal pokrzywdzona
z blahego powodu. Przy
uwzglednieniu
powyzszych okolicznoéci,
kierujac sie przy
wymierzaniu
oskarzonemu kary
kryteriami, wymienionymi
w art. 53 § 11 2 k.k. oraz
granicami przewidzianymi
przez ustawe, Sad uznal, iz
sprawiedliwg, wywazona
i uwzgledniajaca stopien
zawinienia  oskarzonego
i szkodliwoéci spolecznej
jego czynu, jest
wymierzona oskarzonemu

kara 8 miesiecy
graniczenia wolnoSci
polegajaca na obowigzku
wykonywania
nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku
miesiecznym. W S$wietle
okoliczno$ci sprawy, Sad
uznal, iz tak wymierzona
kara pozwoli osiggnac¢ cel
W postaci przestrzegania
porzadku prawnego przez
oskarzonego w przyszlo$ci.
Sad uwzglednil i ten fakt,
ze oskarzony jest osoba
karana sadownie z art. 190
§ 1k.k. W ocenie Sadu kara
innego rodzaju /grzywna/,
jak i kara ponizej
8 miesiecy ograniczenia
wolnoéci bylaby kara zbyt
lagodna dla oskarzonego,
ktora zachecalaby go wrecz
do ponownych zamachéw
na tozsame dobra prawne.




Sad na podstawie na
podstawie art. 41a § 1
i § 4 kk. w zw. z
art. 91 § 1 kk. orzekl
wobec oskarzonego P. N.
Srodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie
zZ pokrzywdzonag J.
R. na okres 3 lat
oraz zakaz zblizania sie
do pokrzywdzonej na
odleglosé
5 metrow na okres
3 lat. Tak wymierzony
Srodek karny pozwoli
uchroni¢  pokrzywdzona
przed podobnymi
przestepczymi dzialaniami
oskarzonego w przyszlo$ci,

mniejsza niz

zagwarantuje

pokrzywdzonej poczucie
bezpieczenstwa. Sad mial
na wzgledzie orzekajac
odleglosé zakazu, ze strony
zamieszkuja blisko siebie.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,




zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez

stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

III.

Sad na podstawie art.
17 ust. 1 i 2 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych /Dz. U. z 1983
r. Nr 49, poz. 223 ze
624 § 1
k.p.k. zwolnit oskarzonego
P. N. w caloSci od
obowigzku uiszczenia na
Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych, w tym
oplaty - majac na uwadze
jego aktualng sytuacje
finansowa i majatkowa /
opuscil w styczniu 2023 r.
zaklad karny/.

zm./ 1 art.

rzecz

1.Podpis

(...)
(...)
(...)
(...)
(...)

ZARZADZENIE




