U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 240/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty  uznane
udowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

M. C.

/s.J.iM. z d. J., urodzony
w dniu (...) w M./

W nocy z dnia 18 lipca
2020 r. na 19 lipca 2020
r. pomiedzy godz. 23:41 a
01:10 na drodze publiczne;j
K. - K., w powiecie (...),
woj. (...), bedac wczesniej
prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie

nietrzezwo$ci wyrokami:




Sadu Rejonowego w D.
(...) z dnia 14 maja 2008
r. w sprawie sygn. akt
(...) za przestepstwo z
art. 178a § 1 kk.; Sadu
Rejonowego w D. (...) z
dnia 19 listopada 2008 r.
w sprawie sygn. akt (...)
za przestepstwo z art. 178a
§ 1 k.k., Sadu Rejonowego
w D. (.) z dnia 16
czerwca 2009 T., Sygn.
akt (...) za przestepstwo
z art. 178a § 1 kk. oraz
Sadu Rejonowego w M.
(...) z dnia 14 listopada
2013 r. W sprawie sygn.
akt (...) za przestepstwo z
art. 178a § 11 § 4 kk.,
kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym
marki Renault Megane
Cabrio o nr. rej. (...), bedac
w stanie nietrzezwosci
ustalonym  kolejno
0,74 mg/l i 0,87 mg/
1 zawartosci alkoholu w

na

wydychanym powietrzu,
4. popelnienia
przestepstwa z art.
178a § 4 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1) M. C. tempore | Karta karna k. 310

criminis, jak i na date )

wyrokowania w niniejszej Odpls wyroku  Sadu | k. 361

sprawie byt prawomocnie ReJ.onowego. w D. () z K. 262

karany sadownie, m. dnia 14 maja 2008 r. w | <3

in. trzykrotnie za | Sprawie sygn. akt (...) k. 356

przestepstwa z art. 178a § Odpis  wyroku  Sadu

1 k.k. oraz za przestepstwo k. 355

z art. 178a § 4 k.k. Wyroki
te zapadaly w sprawach:
Sadu Rejonowego w D.
(...) z dnia 14 maja 2008

Rejonowego w D. (...) z
dnia 19 listopada 2008 r.w
sprawie sygn. akt (...)




r. w sprawie sygn. akt
(...) za przestepstwo z
art. 178a § 1 k.k.; Sadu
Rejonowego w D. (...) z
dnia 19 listopada 2008 r.
w sprawie sygn. akt (...)
za przestepstwo z art. 178a
§ 1 k.k., Sadu Rejonowego
w D. (.) z dnia 16
czerwca 2009 Tr., Sygn.
akt (...) za przestepstwo
z art. 178a § 1 kXk. oraz
Sadu Rejonowego w M.
(...) z dnia 14 listopada
2013 r. w sprawie sygn.
akt (...) za przestepstwo
zakwalifikowane w tym
wyroku z art. 1782 § 11 § 4
k.k.

Odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w D. (...) z
dnia 16 czerwca 2009 r.,
sygn. akt (...)

Odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w M. (...) z
dnia 14 listopada 2013 r. w
sprawie sygn. akt (...)

2) Wieczoér 18 lipca 2020
r. M. C. spedzal na
ognisku organizowanym
w miejscowosci K., przy
plazy nad jeziorem. W
imprezie tej uczestniczylo
kilkanascie os6b. M. C.
bawit sie na tej imprezie w
kregu swoich najblizszych
znajomych. W czasie tej
imprezy M. C. spozywal
alkohol /piwo/.

Wyjaénienia oskarzonego
Zeznania $wiadka M. K.
Zeznania $wiadka

L.P.

Zeznania $wiadka

B.T.

k. 136 - 137, 305- 305V
k.137-137v
k. 182v - 183

k. 369v - 370v

3) Do miejscowosci K.
w dniu 18 lipca 2020r.
po godz. 22:00
wezwany patrol Policji z

zostal

uwagi na roézne obce osoby
poruszajace sie po wsi
i krzyki. Patrol udat sie
do w/w wsi radiowozem
Patrol
umundurowani

oznakowanym.
tworzyli
funkcjonariusze Policji w
osobach sierz. szt. M.
S. oraz post. W. B..
Kiedy radiowoz policyjny
zblizal sie droga publiczna

do tej wsi Policjanci

Zeznania Swiadka M. S.

Zeznania Swiadka W. B.

k. 35 - 36, 81v - 82v

k. 82v-83




zauwazyli wyjezdzajacy ze
wsi samochéd osobowy
marki Renault Megane
Cabrio o nr. rej. (...).
Kierujacy radiowozem M.
S. mrugnat Swiatlami
samochodu do kierowcy
R., podejrzewal bowiem,
ze kierujacy moze
mie¢ jaki§ zwiazek ze
zgloszeniem. Samochody
podazaly kazdy A
swoim  kierunku, gdy
sie mijaly  kierowcy
zwolnili. W tym czasie
Policjanci zaobserwowali,
ze w samochodzie
Renault podrézuje jedynie
kierowca. M. S. wykonal
gest reka  sugerujacy
kierowcy Renault
zatrzymanie swego
pojazdu. Wiaczyl wtedy
sygnaly Swietlne A
radiowozie. Wobwcezas
kierowca samochodu
Renault, ktérym okazal sie
by¢ M. C. przy$pieszyl
i odjechal w kierunku
K. /na D./. M. S
zawrbcil  radiowbz i
natychmiast udal sie w
poScig za samochodem
kierowanym przez M.
C.. Policjanci obserwowali
przez caly czas samochdd
prowadzony przez M.
C.. Nie odrywali od
niego wzroku, $cigali go.
W pewnym momencie,
po przejechaniu kilkuset
metrow  /ok. 200 -
250/ M. C. zjechal
na lewa strone drogi,
zatrzymal samochéd i
drzwiami kierowcy uciekl
z samochodu. Uciekal
w  lewo, przeskoczyl
przydrozny réw i wbiegl
na pole poro$niete zytem.




W tym zycie schowal
sie przed Policjantami.
Zaczal sie
zycie /Jok. 20 m/, mial
Swiadomo$é, ze podaza
za nim funkcjonariusz
Policji. M. S. obserwowal
przez caly czas M. C., ujal

go na polu zyta i zatrzymal.

czolgat w

4) M. C. zostal
przewieziony na Komende
Powiatowa Policji w N.,
gdzie poddano go badaniu
na zawarto$¢ alkoholu.
Badanie to wykazalo, Ze
jest w stanie nietrzezwos$ci
na poziomie 0,74 mg/
1 i 0,87 mg/l zawarto$ci
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Protok6él badania stanu
trzezwosci  analizatorem

wydechu

5) M. C. byl wielokrotnie
karany sadownie, w tym
na kary bezwzglednego
pozbawienia wolnoéci. Byt
karany  sadownie  za
przestepstwa  przeciwko
bezpieczenstwu A
komunikacji,
rodzinie oraz przeciwko

przeciwko

mieniu.

Karta karna

k. 310

6) W dniu 25 kwietnia
2014 T. (..
wydal decyzje nr (...),

Starosta

na mocy ktorej cofnal
M. C. uprawnienia
do kierowania pojazdami
kategorii ,,B” prawa jazdy.
Podstawa wydania decyzji
byl fakt prawomocnego
skazania M. C. za
przestepstwo prowadzenia
pojazdéw mechanicznych,
czym
orzeczono wobec niego
srodek karny w postaci

w  zwigzku z

Odpis decyzji wraz z

dowodem jej doreczenia

Pismo Starostwa
Powiatowego w D.

k. 249-250

k.8




zakazu prowadzenia
pojazdéw na okres 3 lat.
Na date czynu Srodek

karny zakazu prowadzenia

pojazdéw  uplynal, a

wiec okres obowigzywania

decyzji Starosty minat.

7) W dniu 1 grudnia | Odpis decyzji wraz k. 251-252

2017 r. Starosta  (...) | dowodem jej doreczenia

wydal decyzje nr (...)

na mocy ktorej orzekl

zatrzymanie M. C. prawa

jazdy kategorii (...) wobec

uznania go dluznikiem

alimentacyjnym

uchylajacym sie od

zobowigzan

alimentacyjnych.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1) M.C W nocy z dnia 18 lipca

2020 1. na 19 lipca 2020
r. pomiedzy godz. 23:41 a
01:10 na drodze publicznej
K. - K., w powiecie (...),
woj. (...), bedac wezesniej
skazanym
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
wyrokami:
Sadu RejonowegowD. (...)
z dnia 14 maja 2008 r. w
sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwo z art. 178a §
1k.k.; Sadu Rejonowego w
D. (...) z dnia 19 listopada
2008 r. w sprawie sygn.
akt (...) za przestepstwo
z art. 178a § 1 kk,

prawomocnie

nietrzezwosci




Sadu Rejonowego w D. II
Wydzialu Karnego z dnia
16 czerwca 2009 T., sygn.
akt (...) za przestepstwo
z art. 178a § 1 kk. oraz
Sadu Rejonowego w M.
(...) z dnia 14 listopada
2013 r. W sprawie sygn.
akt (...) za przestepstwo z
art. 178a § 11 § 4 kk.,
kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym
marki Renault Megane
Cabrio o nr. rej. (...), bedac
w stanie nietrzezwosci
ustalonym kolejno na
0,74 mg/l i 0,87 mg/
1 zawartos$ci alkoholu w

wydychanym powietrzu,
4. popelnienia
przestegpstwa z art.
178a § 4 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Za nieudowodniony | Wyjasnienie oskarzonego | k. 136-137, 305-305V

uznano fakt, jakoby w
nocy z dnia 18 lipca 2020
r. na 19 lipca 2020 r.
pomiedzy godz. 23:41 a
01:10 na drodze publicznej
K. - K., w powiecie (...),
(...), samochodem
osobowym marki Renault
Megane Cabrio o nr. rej.
(...) kierowal w ruchu
ladowym D. G., anie M. C..

WOj.

Zeznania $wiadka D. G.

Zeznania $wiadka B. T.

k. 137v-138v

k. 369v-370v

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedqgce
podstawa ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1)

Karta karna

Karta karna jest
dokumentem urzedowym,
sporzadzonym przez
wlasciwy organ i korzysta z
przymiotu wiarygodno$ci.
Dane z Kkarty Kkarnej
pozwolily na ustalenie, ze
skazania wobec M. C. w
sprawach sygn. akt (...),
(...), (...) na date orzekania
W niniejszej sprawie nie
ulegly zatarciu, a to z
uwagi na tres¢ art. 108 k.k.

1)

Odpisy wyrokéw Sadu
Rejonowego w D. (...) z
dnia 14 maja 2008 r. w
sprawie sygn. akt (...), z
dnia 19 listopada 2008
r. w sprawie sygn. akt
(...), z dnia 16 czerwca
2009 r., sygn. akt (...)
oraz odpis wyroku Sadu
Rejonowego w M. (...) z
dnia 14 listopada 2013 r. w
sprawie sygn. akt (...)

Wyrok sadu jest
dokumentem urzedowym,
sporzadzonym przez
wlaSciwy organ i
przymiotu
wiarygodno$ci. Zalaczone
do akt odpisy wyrokow
zostaly sporzadzone przez

korzysta z

wlasciwe
zakresie ich kompetencji,
odpisy te nie byly
kwestionowane przez
strony na zadnym etapie
postepowania.

organy @ w

2)

wyja$nienia oskarzonego

Te cze$¢  wyjaénien
oskarzonego Sad uznal
za  wiarygodng.  Fakt
uczestnictwa M. C.
w imprezie potwierdzili
swiadkowie: M. K., L. P.,
D. G., B. T.. Okoliczno$¢
ta byla niesporna miedzy
stronami i nie budzila
jakichkolwiek watpliwoSci
ze strony Sadu.

2)

Zeznania Swiadka M. K.

Zeznania  Swiadka w
tym zakresie Sad
uznal za  wiarygodne.




Zeznania te byly
spdjne z wyja$nieniami
oskarzonego w  tym
zakresie oraz z zeznaniami
pozostalych $wiadkow, ftj.
D.G,L.P.iB.T.

Zeznania Swiadka L. P.

Zeznania  Swiadka w
tym zakresie Sad
uznat za  wiarygodne.
Zeznania te byty
spojne z wyjaénieniami
oskarzonego w  tym
zakresie oraz z zeznaniami
pozostalych swiadkow, tj.
D.G,M.K.iB.T..

2)

Zeznania $wiadka B. T.

Zeznania  Swiadka @ w
tym zakresie Sad
uznal za  wiarygodne.
Zeznania te byly
spdjne z wyja$nieniami
oskarzonego w  tym
zakresie oraz z zeznaniami
pozostalych $wiadkow, tj.
D.G,M.K.iL.P..

3)

Zeznania Swiadka M. S.

Zeznania Swiadka M. S.
Sad uznal za wiarygodne i
prawdziwe w caloSci i na
ich podstawie dokonywal
ustalen faktycznych w
sprawie.  Swiadek w
sposo6b spontaniczny,
rzeczowy i logiczny
opisal dokladnie przebieg
zdarzenia. Jego relacja

byla racjonalna,
konkretna, spdjna

wewnetrznie, a przy tym
koherentna z zeznaniami
$wiadka W. B.. Swiadek
M. C. opisal w jaki spos6b

zauwazyl oskarzonego
kierujacego samochodem,
opisal samochdéd

oskarzonego, zachowanie
oskarzonego przed




zatrzymaniem sie po lewej
stronie  drogi, sposo6b
ucieczki z samochodu,

jak rowniez jego
zachowanie bezpos$rednio
przed ujeciem

oskarzonego w zycie, a
takze po zatrzymaniu.
Relacja ta Dbyla przy
tym stanowcza, $wiadek
nie mial zadnych
watpliwo$ci w zasadniczej
kwestii, tzn. co do
liczby 0s6b podroézujacych
samochodem Renault.

3)

Zeznania Swiadka W. B.

Zeznania $wiadka W. B.
Sad uznal za wiarygodne i
prawdziwe w caloSci i na
ich podstawie dokonywal
ustalen faktycznych w
sprawie.  Swiadek w

spos6b konkretny,
rzeczowy, jasny opisal
dokladnie przebieg

zdarzenia. Jego relacja
byla racjonalna, spdjna
wewnetrznie, a przy tym
spbjna  w calodci z
zeznaniami $wiadka M.
S.. Zeznania S$wiadkoéw
M. S. i W. B. wspdlnie
sie  uzupelnialy dajac
jasny i zupelny obraz
zachowania oskarzonego.
Relacja §wiadka W. B. byla
zdecydowana i stanowcza,
Swiadek ten zapamietal
wazkie szczegbdly majace
zasadnicze znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, tj. iz samochodem
Renault podrozowala
jedna osoba, tj. ta sama
ktobra zostala schwytana na
polu zyta przez M. S..




4)

Protokél badania stanu
trzezwosci

Protokél badania stanu
trzezwosci zostal
sporzadzony przez
funkcjonariusza  Policji.
Protokét ten dokumentuje
w  sposob  szczegOlowy
przebieg badania stanu
trzezwosci, zawiera
wszystkie wymagane dane
pozwalajace
zidentyfikowac osobe
poddana badaniu, zostal
potwierdzony podpisem
samego M. C.,, jak
i innego funkcjonariusza
obecnego przy badaniu
stanu trzezwosci. Jest
dokumentem
wiarygodnym, na
podstawie ktérego Sad
ustalil stopien intoksykacji
alkoholowej oskarzonego
w chwili czynu. Oskarzony
nie poddawat A
watpliwosc samego
procesu badania, jak i jego
wynikow.

5)

Karta karna

Karta karna jest
dokumentem urzedowym,
sporzadzonym przez

wladciwy organ i korzysta z
przymiotu wiarygodno$ci.
Dane z karty Kkarnej
pozwolily na ustalenie,
ze M. C. byt
uprzednio skazywany za
przestepstwa  przeciwko
rodzinie i mieniu.

6)

Decyzja o  cofnieciu
uprawnien do
prowadzenia  pojazdow
kategorii ,,B”

Decyzja jest dokumentem

urzedowym,
sporzadzonym przez
wlasciwy organ i

korzysta z  przymiotu
wiarygodno$ci. Dokument




nie byl kwestionowany
przez strony.

6) Pismo Starostwa | Dokument urzedowy,
Powiatowego sporzadzony przez

wlaSciwy organ.
Dokument nie byl
kwestionowany przez
strony.

7) Decyzja o zatrzymaniu | Decyzja jest dokumentem

prawa jazdy kategorii ,B” | urzedowym,

sporzadzonym przez
wlaSciwy organ i
korzysta z  przymiotu
wiarygodno$ci. Dokument
nie byl kwestionowany
przez strony.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia oskarzonego

Wyjasnienia oskarzonego
w zakresie, w ktorym
wskazywal, iz to ni
on kierowal samochodem
bezposrednio
ujeciem go przez Policje sa
calkowicie niewiarygodne.

nie

przed

W przeciwienstwie do
nich stoi jasna, stanowcza,
rzetelna,
racjonalna relacja zlozona
przez Swiadkow M. S. i
W. B., ktora Sad uznal za
w pehli wiarygodng i na
jej podstawie dokonywal
ustalen faktycznych w

logiczna i




zakresie sprawstwa czynu
zarzucanego
oskarzonemu.
Wyjaénienia oskarzonego
nie polegaja na prawdzie.
Ich tre$¢ jest motywowana
proba unikniecia
odpowiedzialnoSci karnej
za popelione
przestepstwo.

Zeznania $wiadka D. G.

Zeznania tego $wiadka
sa  niewiarygodne w
tym zakresie, w ktérym
wskazuje, ze od wyjazdu
z m. K. do momentu
zatrzymania przez Policje
samochodem R. kierowal
D. G, a nie M.
C.. Na prawdziwosci
tych zeznan w stopniu
zasadniczym zacigzyla
relacja kolezenska miedzy
Swiadkiem a oskarzonym.
Zeznania $wiadka byly
niespojne, w tym
niespdjne z wyjasnieniami
samego oskarzonego /
np. co do opisu miejsca
zdarzenia, w jaki sposob
opuscili samochéd, ktory
z nich uciekal w ktora
strone/. Swiadek w swych
odpowiedziach  kluczyt,
zeznawat wymijajaco.
Zeznania te byly
nieracjonalne, albowiem
trudno uwierzyé¢, aby
Swiadek, ktory wprawdzie
nie  mial  uprawnien
do kierowania pojazdami,
przy prdbie zatrzymania
przez  Policje, musial
uciekaé z samochodu. Tym
bardziej trudno wuznaé
za prawdziwe, ze -
jak utrzymuje oskarzony,
skoro siedzial w
samochodzie jako pasazer,




to  dlaczego  uciekal.
Swiadek zeznawal, ze
uciekt do lasu po
prawej stronie, podczas
gdy zZ wyjasnien
oskarzonego wynika, ze
obaj mieli uciekaé¢ na lewa
strone drogi. Oskarzony
wyjasnial, ze obaj uciekali
w pole, a $wiadek,
ze uciekal do lasu.
Swiadek nie  potrafil
opisa¢ dokladnie miejsca
zatrzymania samochodu.
Wszystkie te okolicznosci
przemawiajg za uznaniem,
ze D. G. zeznawal
nieprawdziwie, po to, aby
M. C. uniknat Kkary.
Natomiast Sad nie neguje
faktu, ze tego dnia
D. G. moégt przyjechaé
do m. K. samochodem
oskarzonego. Okolicznosé
ta nie zmienia bowiem
faktu, ze bezposrednio
przed zatrzymaniem przez
Policje samochodem
osobowym marki Renault
Megane Cabrio o nr. rej.
(...) kierowal jego jedyny
pasazer, tj. M. C.. Zeznania
te stoja w calkowitej
sprzeczno$ci z zeznaniami
swiadkow M. S. i W. B,
ktérym Sad przyznal walor
pelnej wiarygodnosci.

Zeznania $wiadka B. T.

Zeznania tego $wiadka
byly calkowicie
niewiarygodne. Swiadek
jest konkubing
oskarzonego. Jej zeznania
byly jaskrawa  proba
uwolnienia oskarzonego
od odpowiedzialnoéci
karnej za  przypisane
mu przestepstwo. Swiadek
tego wieczora byla w stanie




upojenia
sama
musiala
samochodu,
zwymiotowag,

alkoholowego,
przyznala, ze
wysiasé z
zeby

bo czula
sie Zle. Nie pamietala
trasy powrotu do domu
z imprezy, nie pamietala
postoju,  nie
pamietala godziny tych
wydarzen, jedyne co
pamietala, to dokladnie
marke i rodzaj samochodu
oskarzonego, ktérego
to samochodu nigdy
wczesniej nie widziala, a
ktéory wedlug jej relacji
jedynie przejechal obok
niej jednokrotnie, i to
w czasie, gdy klocila
sie z bylym partnerem
i wymiotowala. Pamietala
tez to, ze M. C. siedzial
na fotelu pasazera, a

miejsca

kierowal kto inny. jej
zeznania byly nielogiczne,
nieracjonalne,  $wiadek
kluczyla w swoich
wypowiedziach /w
zakresie pytan 0
zegarek oskarzonego/,

odpowiadala wymijajaco.
Sad jej zeznania uznal za
catkowicie niewiarygodne
i nieprawdziwe w tym
zakresie. Zeznania te stoja
w calkowitej sprzecznos$ci
z zeznaniami $wiadkow
M. S. i W. B., ktérym
Sad przyznal walor pelnej
wiarygodno$ci.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

1.3.
skazania

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 115
8 16 k.k. stan
nietrzezwo$ci  zachodzi,

gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawarto$cé

dm( 3)

alkoholu w 1
wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$c. Fakt
prowadzenia pojazdu w
pociaga
wypelnienie
przestepstwa,
pojazd byl
catkowicie

takim  stanie
za  soba
znamion

chociazby

prowadzony
prawidlowo, sprawca nie
naruszyt zadnej innej
zasady  bezpieczenstwa
w ruchu i nie
sprowadzil  konkretnego
niebezpieczenstwa.  Jak
wynika ze zgromadzonego
materiatu
oskarzony

swoim

W  sprawie
dowodowego
wyczerpal

zachowaniem
przestepstwa z art. 178a
§ 4 kk, albowiem
byt skazany
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie

znamiona

uprzednio

nietrzezwoS$ci /wyrokami:
Sadu RejonowegowD. (...)




z dnia 14 maja 2008 r.
w sprawie sygn. akt(...) za
przestepstwo z art. 178a §
1k.k.; Sadu Rejonowego w
D. (...) z dnia 19 listopada
2008 r. w sprawie sygn.
akt (...) za przestepstwo
z art. 178a § 1 kk,
Sadu Rejonowego w D.
(..) z dnia 16 czerwca
2009 r., sygn. akt (...
za przestepstwo z art.
178a § 1 k.k. oraz Sadu
Rejonowego w M. (...) z
dnia 14 listopada 2013
r. w sprawie sygn. akt
(...) 1 ponownie prowadzil
pojazd mechaniczny w
stanie nietrzezwos$ci na
drodze
Uwzgledniajac powyzsze
uwagi stwierdzi¢ nalezy,

publiczne;j.

ze wina i okolicznoSci
popehienia przez
oskarzonego zarzucanego
mu czynu nie budza
najmniejszych

watpliwosci, swoim
zachowaniem zas,
prowadzac w  stanie
nietrzezwosci w ruchu
ladowym na  drodze
publicznej samochod
osobowy, w peni
wyczerpal znamiona

wystepku z art. 178a § 4
k.k.

1.1.
skazania

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




# 1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.6. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




Sad na podstawie art. 178a
§ 4 k.k. skazal oskarzonego
M. C. za zarzucany
mu wystepek na kare
9 miesiecy pozbawienia
wolnoéci.  Wymierzajac
oskarzonemu kare Sad
kierowal sie dyrektywami
okre$lonymi w art. 53 i n.
k.k. Sad wzial pod uwage,
aby jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy.
Ponadto wymierzajac kare
Sad uwzglednil stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz wzial pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawecze, ktore kara
ma osiaggnaé w stosunku
do  oskarzonego. W
ocenie Sadu wymierzona
kara jest adekwatna do
wagi popelnionego przez
oskarzonego

przestepstwa. Przy
wymiarze kary Sad mial
na uwadze  wszelkie
okoliczno$ci podmiotowo
- przedmiotowe sprawy,
w tym przede wszystkim
znaczny stopien
nietrzezZwoSci

oskarzonego /0,87 mg/l,
czyli ponad 1,5 promila
alkoholu we krwi/, przy
czym oskarzony prowadzil
pojazd w  godzinach
nocnych i zmierzat do
D., a wiec chcial pokonaé

uczeszczana, ruchliwa
trase
kilkunastokilometrowa.
Oskarzony swoim
zachowaniem
wygenerowat wysoki
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu

wyrazajacy sie w
naruszeniu istotnego




dobra prawnego -
powaznym zagrozeniu
bezpieczenstwa  innych
uczestnikow ruchu
drogowego. Popehit czyn
zabroniony umy$lnie, z
zamiarem bezposrednim,
a wiec stopien zawinienia
oskarzonego byl wysoki.
Nadto oskarzony jest
osoba wielokrotnie karang
sadownie, w tym takze
na kary pozbawienia
wolnoéci. Jest sprawca
przestepstw  drogowych
calkowicie
niepoprawnym.
Wezeéniejsze kary
bezwzglednego
pozbawienia wolnosci sa
nieskuteczne, albowiem
ponownie wchodzi na
droge przestepstwa. W
ocenie Sadu kara
pozbawienia wolnosci
jest jedynym rodzajem
kary  adekwatnej do
stopnia winy sprawcy
i stopnia  spolecznej
szkodliwoéci czynu. Kary
grzywny 1 ograniczenia
wolnoSci  bylyby karami
zbyt lagodnymi wobec
oskarzonego.

II.

I1.

Na podstawie art. 42
§ 3 kk Sad orzekl
wobec oskarzonego M.
C. obligatoryjny $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
dozywotnio. Sad $rodek
ten orzekl na podstawie
art. 42 § 3 kk., a nie
na podstawie art. 42 § 4
k.k. Zgodnie z art. 42 §
4 kk. sad orzeka zakaz
prowadzenia  wszelkich




pojazdéow mechanicznych
dozywotnio __ w__razie
ponownego skazania
osoby prowadzacej pojazd
mechaniczny w

warunkach okreslonych w
art. 42 8§ 3 kk., a
nie w razie ponownego

skazania takiej osoby za
przestepstwo z art. 178a §
4 k.k. Tego rodzaju r6znica
ma zasadnicze znaczenie w
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy, albowiem
poprzednie skazanie M.
C. z art. 178a § 4
zapadlo przed dniem
18 maja 2015 r. /14
listopada 2013 r./, a wiec
przed zmiang przepisow.
Wobec tego nie mozna
przyjac¢, iz w niniejszym
postepowaniu M. C.
zostal ponownie skazany
jako osoba prowadzaca
pojazd mechaniczny w
warunkach okreslonych w
art. 42 8§ 3 kk W
dacie, w ktérej popeknil
on czyn ze sprawy sygn.
akt (..), czyli w dniu
17 lipca 2013 r. przepis
art. 42 § 3 kk. stanowil,
ze sad orzeka zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na zawsze, jezeli sprawca
w czasie popeklienia
przestepstwa okre$lonego
w art. 173, ktorego
nastepstwem jest $mieré¢
innej osoby lub ciezki
uszczerbek na jej zdrowiu,
albo w czasie popelnienia
przestepstwa okre$lonego
w art. 177 § 2 lub
w art. 355 § 2 byl
w stanie nietrzezwoSci
lub pod wplywem S$rodka
odurzajacego lub zbiegl z




miejsca zdarzenia, chyba
ze zachodzi wyjatkowy
wypadek, uzasadniony
szczegblnymi

okoliczno$ciami. Dopiero
na mocy ustawy z dnia 20
marca 2015 r. 0 zmianie
ustawy Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw /
Dz. U. z 2015 r. Nr
541/, obowigzujacej od 18
maja 2015 r., art. 42 § 3
k.k. przewiduje orzeczenie
zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
dozywotnio /w miejsce
na zawsze/ W razie
popelienia przestepstwa
okres§lonego w art. 178a
§ 4 kk. Z tego wynika,
iz przestepstwo z art.
178a § 4 kk. za ktore
oskarzony zostal skazany
w sprawie sygn.. akt
(...) nie popehmil on w
warunkach art. 42 § 3 k.k.
Tym samym popekiajac
przestepstwo z art. 178a
§ 4 kk. przypisane mu
przez Sad Rejonowy w
Nidzicy nie mogt go
popeli¢ ponownie w
warunkach tego przepisu /
tak Sad Okregowy w
Gliwicach VI  Wydzial
Karny Odwolawczy w
wyroku z dnia 11 maja
2018 r., sygn. akt VI Ka
308/18, Lex nr 2522839/.

III.

III.

Na podstawie art. 43a §
2 kk. Sad orzekl wobec
oskarzonego obligatoryjny
Srodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy




Postpenitencjarnej w
kwocie 10.000,00 zlotych.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Sad zmienil kwalifikacje
prawng czynu zarzucanego
oskarzonemu z art. 178a
§ 4 kk. w zb. z art.
180a kk. w zw. z art.
11 § 2 kk. na art. 178a
§ 4 kk. W ocenie Sadu
kwalifikowanie

zachowania oskarzonego
z art. 18oa kk. nie
ma podstaw prawnych. W
dniu 25 kwietnia 2014 r.
Starosta (...) wydal decyzje
nr (...), na mocy ktorej
cofnal M. C. uprawnienia
do kierowania pojazdami
kategorii ,B” prawa jazdy.
Podstawa wydania decyzji




byl fakt prawomocnego
skazania M. C. za
przestepstwo prowadzenia
pojazdéw mechanicznych,
w  zwiagzku z czym
orzeczono wobec niego
§rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
pojazdéw na okres 3 lat.
Na date czynu S§rodek
karny zakazu prowadzenia
pojazdéw  uplynal, a
wiec okres obowigzywania
decyzji Starosty minal.
Nie mozna wiec przyjac,
aby w dniu 18 lipca
2020 r. M. C. prowadzac
samochdéd osobowy nie
stosowal sie do w/w
decyzji. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 20
listopada 2020 r., sygn..
akt (...) wyjasnil, iz przepis
art. 180a k.k. przewiduje
odpowiedzialno$§¢ karna
za zachowanie sprawcy,
ktéory prowadzi pojazd
mechaniczny na drodze
publicznej, w  strefie
zamieszkania lub strefie
ruchu, nie stosujac sie do
decyzji wlasciwego organu
o cofnieciu uprawnienia
do kierowania pojazdami.
Warunkiem
odpowiedzialnoSci karnej
jest zatem nie tyle samo
zachowanie polegajace
na kierowaniu pojazdem
bez posiadania uprawnien
(taki czyn penalizowany
jest przez art. 94 §
1 kw.), ale zachowanie
takie musi by¢ powigzane
Z niezastosowaniem sie
do wydanej uprzednio
decyzji administracyjnej
o cofnieciu uprawnienia
do kierowania pojazdami
mechanicznymi.




Prowadzenie pojazdu
mechanicznego po
zakonczeniu okresu

wskazanego w  decyzji

o cofnieciu uprawnieh

do kierowania pojazdami
mechanicznymi, ale bez

ich odzyskania, nie
jest niestosowaniem sie
do decyzji o} ich
cofnieciu, lecz jedynie

prowadzeniem  pojazdu
bez posiadania uprawnien.
Tym samym, zachowanie
takie nie  wyczerpuje
znamion przestepstwa z
art. 18oa k.k. Stanowi
jedynie wykroczenie z
art. 94 § 1 kw.
Przestepstwo z art. 180a
k.k. moze popehié tylko
osoba, wobec  ktorej
decyzja administracyjna

zapadla i tylko w
okresie, na jaki cofnieto
ta decyzja uprawnienia
do kierowania pojazdami
mechanicznymi. Zarazem,
w okresie uwidocznionym
w decyzji o cofnieciu
uprawnien, osoba wobec
ktérej  zapadlo  takie
rozstrzygniecie nie moze
ich odzyska¢. Warunkiem
ponoszenia

odpowiedzialnoSci za
przestepstwo o]
znamionach  opisanych
w  art 18oa  kk.
jest zatem istnienie w
obiegu prawnym decyzji
wlasSciwego organu,
pozbawiajacej sprawce
uprawnien do kierowania
pojazdami

mechanicznymi. Decyzja,
o ktorej mowa w
tym  przepisie, moze
by¢ réwniez  decyzja
administracyjna. Nie ulega




przy tym watpliwos$ci, ze
istnienie takiej decyzji
stanowi jedno ze znamion
przestepstwa z art. 180a
kk., a jej brak oznacza,
ze nie zostalo wypelione
znamie przestepstwa.
Istotne znaczenie ma
przy tym  fakt, ze
przestepstwo z art. 180a
k.k. moze popemié tylko
osoba, wobec  ktorej
decyzja administracyjna
zapadla i tylko w
okresie, na jaki cofnieto
ta decyzja uprawnienia
do kierowania pojazdami

mechanicznymi. Zarazem,
w okresie uwidocznionym

w decyzji o cofnieciu

uprawnien, osoba wobec
ktérej  zapadlo  takie
rozstrzygniecie nie moze
ich odzyska¢ /.

Nadto Sad ustalajac stan
faktyczny w  niniejszej
sprawie nie opieral sie
na opiniach  bieglego
z zakresu informatyki
oraz danych uzyskanych
od  operatoréw  sieci
telekomunikacyjnych.

Podyktowane to bylo
faktem, ze ostatecznie
oskarzony i $&wiadek D.
G. wskazali, ze postugiwali
sie numerami robznych
telefonéw komorkowych,
ktore czesto zmieniali.

Fakt wuznania $wiadka
D. G. za winnego
wykroczenia z art. 94 §
1 k.w. za czyn polegajacy
na prowadzeniu pojazdu
mechanicznego Renault
Megane Cabrio o nr. rej.
(...) w dniu 18 lipca 2020
r. na trasie D. - K. nie




wigze sadu orzekajacego
W niniejszej sprawie. Tym
bardziej,
o wykroczenie uznano go
winnym prowadzenia tego

ze W sprawie

pojazdu z D. do K..

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Iv.

Na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze /Dz. U. z
2015 r., poz. 615 z pozZn.
zm./ w zw. z § 17 ust. 2
pkt 3 oraz § 4 ust. 31§ 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu /Dz.
U. z 2019 r., poz. 18/
przyznal adwokatowi K.
P. Kancelaria Adwokacka
w N. od Skarbu Panstwa
kwote 840 zlotych wraz
z naleznym podatkiem
VAT w kwocie 193,20 zl,
tj. lacznie kwote 1033,20
zk tytulem pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu oskarzonemu w
postepowaniu sagdowym.

Na podstawie art. 17 ust. 11
2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych /Dz. U.
721983 r. Nr 49, poz. 223 ze
zm./ oraz art. 624 § 1k.p.k.
majac na uwadze sytuacje
majatkowa oskarzonego,




ktory jest pozbawiony
wolnoSei  Sad  zwolnil
M. C. w caloéci od
obowiagzku uiszczenia na
rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sagdowych, w tym
oplaty.

1.Podpis

(...)
(...)
(...)
(...)
(...)

ZARZADZENIE




