Sygn. akt: I C 186/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2017 r.

Sad Rejonowy w Nidzicy I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Gembicka
Protokolant: st.sekretarz sgdowy Anna Sobon-Kuklinska

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2017 r. w Nidzicy
sprawy z powodztwa T. S.

przeciwko P. (... )Jw W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanegoP. (...)w W. na rzecz powodki T. S. kwote 23.736,00 zl (stownie: dwadzieécia tysiecy siedemset
trzydzieSci szesc¢ zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2016 r. do dnia zaplaty,

II. ustala, ze pozwany ponosi¢ bedzie odpowiedzialnoéc¢ za nastepstwa odniesionego przez powddke w dniu 22 lipca
2013 r. urazu, ktdre moga ujawnié sie w przyszlosci,

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 4817 zl (stownie: cztery tysiace osiemset siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

IV. nakazuje $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nidzicy kwote 2.595,62 zi
(stownie: dwa tysigce pietset dziewiecdziesiat pie¢ zlotych, szeSédziesiat dwa grosze) tytulem kosztow sadowych
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 186/16

UZASADNIENIE

Powodka T. S. wniosta pozew przeciwko P. (...)z siedzibg w W. o zasadzenie na swoja rzecz lacznie kwoty
23.736,00 zI w tym kwote 15.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie liczonymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty tyt. zado$¢uczynienia za b6l i krzywde oraz kwote 8,736,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tyt. odszkodowania za koszty opieki nad powodka
sprawowanej przez osoby trzecie. Powdédka w pozwie wniosla rowniez o ustalenie, Ze strona pozwana bedzie
odpowiedzialna za wszelkie szkody doznane przez powddke, wyrzadzone jej wskutek wypadku drogowego z dnia 22
lipca 2013 roku, o ile szkody takie, nieznane obecnie, ujawnig sie w przysztoéci. Ponadto wniosla o zasadzenie na swoja
rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu swojego zadania powodka wskazala, ze w dniu 22 lipca 2013 roku na drodze (...), okolo 20 km od
miejscowoséci M., gm. P. doszlo do zdarzenia drogowego w wyniku ktérego uszczerbku na zdrowiu doznala T. S..



Sprawca zdarzenia — kierujacy pojazdem marki M. (...) o nr rej. (...) P. K. jadac z kierunku W. w kierunku G., nie
zachowal nalezytej ostroznosci i nie dostosowal predkosci do panujacych warunkéw w ruchu drogowym, w wyniku
czego uderzyl w poprzedzajacy go pojazd marki D. S. o nr rej. (...), ktéry to pojazd uderzyt nastepnie w metalowa
barierke ochronna powodujac wywré6cenie pojazdu na dach.

Powodka podala, ze na skutek przedmiotowego zdarzenia doznala zlamania kosci podudzia prawego (obu ko$ci
goleni prawej), rozleglego sttuczenia klatki piersiowej oraz wielomiejscowych otaré naskérka i urazu barku prawego.
W celu przywrocenia sprawnoSci fizycznej powddki zostala poddana dwom zabiegom medycznym i bolesnej
rekonwalescencji. W wyniku doznanych obrazen w wypadku stala sie osoba niepelnosprawna, ktéra wymagala
pomocy 0séb trzecich w wykonywaniu czynno$ci dnia codziennego. Obok dolegliwoéci natury fizycznej pojawily sie u
niej roéwniez dolegliwo$ci w sferze psychicznej, przejawiajace sie ztym samopoczuciem, problemami z koncentracja.
Do chwili obecnej odczuwa lek przed poruszaniem sie pojazdami mechanicznymi oraz strach przed samochodami, co
utrudnia jej powr6t do normalnego funkcjonowania.

Pozwane P. (...)w W. w odpowiedzi na pozew wnioslo o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany w uzasadnieniu zakwestionowal roszczenie powoda co do wysokoSci. Jego zdaniem dochodzone
zado$Cuczynienie jest razaco wygbérowane i nie znajduje podstaw w stanie faktycznym sprawy, natomiast
zadanie odszkodowania jest niezasadne i nieudowodnione. W ocenie pozwanego, powddka w toku postepowania
likwidacyjnego otrzymala odpowiednie zado$c¢uczynienie za doznana krzywde. Przy jego wyplacie pozwany wzial pod
uwage cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanej oraz ich nasilenie, dlugotrwalo$é rekonwalescencji, rozmiar
kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz ich konsekwencje w zyciu prywatnym i spolecznym, a nadto wiek
poszkodowanej. Pozwany zarzucil rowniez bledne okres$lenie terminu poczatkowego odsetek od dochodzonej kwoty
zado$éuczynienia, podnoszac, ze naleza sie one dopiero od dnia wyrokowania.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 22 lipca 2013 roku na drodze (...), okolo 20 km od miejscowos$ci M., gmina P. doszlo do zdarzenia drogowego w
wyniku ktérego uszczerbku na zdrowiu doznala T. S.. Kierujacy pojazdem marki M. (...) o numerze rej. (...) P. K. jadac
z kierunku W. w kierunku G., nie zachowal nalezytej ostroznosci i nie dostosowal predkosci do panujacych warunkéw
w ruchu drogowym, w wyniku czego uderzyt w tyl poprzedzajacego go pojazdu marki D. S. o nrrej. (...), ktory to pojazd
po uderzeniu w metalowa bariere ochronng po prawej stronie drogi przemiescit sie na lewy pas ruchu, przewracajac
sie na dach. W chwili zdarzenia powo6dka T. S. bedaca pasazerem pojazdu D. S. miala zapiete pasy bezpieczenstwa.

Na miejsce zdarzenia przybyly stuzby bezpieczenstwa, ktére po rozcieciu karoserii pojazdu marki D. S. wydobyly
powodke z pojazdu. Nastepnie powddka zostata przewieziona do Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w E. Oddzial
Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej, gdzie przebywala w dniach od 22 lipca 2013 roku do dnia 24 lipca 2013 roku. W
wyniku przedmiotowego zdarzenia powddka doznala ztamania koéci podudzia prawego, rozleglego sthuczenia klatki
piersiowej oraz wielomiejscowych otaré naskorka i urazu barku prawego. W szpitalu u powodki wykonano repozycje
krwawa zlamanej konczyny i zatozono gips udowy. Powddka zostala wypisana do domu z zaleceniami kontynuacji
leczenia w Poradni Ortopedycznej, utrzymania opatrunku gipsowego na zlamanej konczynie przez kolejnych 8

tygodni.

Pomimo wdrozonego leczenia zlamana konczyna powo6dki nie zrosta sie. Powodka po konsultacji z ortopedami,
poddala sie operacji spajania ko$ci ztamanej koficzyny za pomoca drutowania. Zabieg zostal wykonany w Prywatnym
Oddziale Chirurgicznym w M. na ktérym przebywala w dniach od 12 do 14 wrze$nia 2013 roku.

Powodka przez caly okres rekonwalescencji odczuwala duzy boél ztamanej koniczyny, ktéry co prawda w mniejszym
natezeniu odczuwa do dnia dzisiejszego. Po odstawieniu lekdw przeciwbblowych u powo6dki pojawily sie bole barku,



ktory rowniez ulegt urazowi w czasie wypadku. Bole barku uniemozliwiaja powddztw wykonywanie czynnosSci dnia
codziennego m.in. przygotowywanie positkéw czy w sposob prawidlowy dbaniu o higiene osobista.

W zwiagzku z obrazeniami doznanymi na skutek wypadku decyzja z dnia 14 grudnia 2013 roku Powiatowy Zesp6l do
Spraw Orzekania o niepelnosprawnosci w S. orzekl o zaliczeniu powddki do znacznego stopnia niepelnosprawnosci
z powodu upo$ledzenia narzadu ruchu.

W dniu 14 pazdziernika 2014 roku powodka poddala sie badaniu USG stawu barkowego, ktére wykazalo nier6wny
obrys guzka wiekszego ko$ci ramiennej, liczne zwapnienia przy przyczepach mie$ni oraz wysiek w pochewce $ciegna,
ktoére skutkuje znacznym ograniczeniem ruchomosci koniczyny.

Powodka nie radzac sobie z traume psychiczng wywolana przedmiotowym zdarzeniem podjela leczenie
psychoterapeutyczne u psychologa M. S..

Powodka na skutek urazow, jakich doznala w wyniku wypadku z dnia 22 lipca 2013 roku, wobec braku mozliwo$ci
samodzielnego wykonywania czynnoSci dnia codziennego oraz problemdéw z poruszaniem sie, korzystala z pomocy
0s0b trzecich tj. swego meza W. S. oraz synowej — J. S.. Pomoc powodce byla sprawowana w okresie od 22 lipca 2013
roku do 20 lutego 2014 roku w wymiarze 6 godzin dziennie.

Wymienieni zajmowali sie zaspokajaniem potrzeb powodki, ktéra sama nie mogla im sprostaé. J. S. wraz z W. S. na
zmiane zajmowali sie powodka poprzez przygotowywanie jej positkow, pomoc w ubieraniu czy tez w wykonywaniu
higieny osobiste;j.

Przed zdarzeniem powodka byla osobg zdrowg, w pelni sil fizycznych oraz samodzielng i aktywna. Pomimo podjetego
leczenia obrazen powstalych przez upadek, powodka nadal nie odzyskata sprawnosci w uszkodzonej konczynie. Prawa
konczyna powddki stala sie krotsza o 1 ecm, co powoduje, ze powodka na skutek wypadku kuleje.

W toku likwidacji szkody ubezpieczyciel u ktorego sprawca zdarzenia posiadal polise OC wyplacil powddce lgcznie
10.000,0 z} tyt. zado$éuczynienia.

Z opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii lek. med. S. D. (1) wynika, ze obrazenia doznane
przez powodke w wypadku z dnia 22 lipca 2013 roku tj. prawej koniczyny dolnej oraz stluczenie barku prawego
spowodowaly powstanie trwatego uszczerbku w lacznej wysoko$ci 10%. Ponadto biegly wskazal, ze rokowania na
przyszlo§é sa pomys$lne jednak wymagany jest kolejny zabieg operacyjny w przyszlosci celem usuniecia metalu
zespalajacego koSci.

Ponadto z uwagi na stan emocjonalny powodki Sad dopuécil dowdd z opinii sadowo-psychiatrycznej sporzadzonej
przez I. S.. Biegla w sporzadzonej opinii wskazala, ze powodka na skutek wypadku obok doznanych uszkodzen
ciala, doznala roéwniez rozstroju zdrowia w obszarze psychicznym. Doznane obrazenia ograniczaly funkcjonowanie
powddki tym samym powodujac problemy z zasypianiem, nadmierna drazliwo$¢, wybuchowoéc oraz lek przed jazda
samochodem. Biegla wskazala, ze w wyniku urazu powodka doznala 5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu w obszarze
psychicznym.

Dowdéd: kartainformacyjnaleczenia szpitalnego [k.18-19, 21-22]; ocena psychologiczna [k. 23]; orzeczenie o stopniu
niepelnosprawnosci [k. 24]; decyzja ubezpieczyciela [k. 34-35]; zeznania W. S. [k. 68]; zeznania J. S. [k. 68]; opinia
biegtego S. D. [k. 73-74, 116]; opinia sadowo-psychiatryczna [k. 146-149, 178]; zeznania T. S. [k. 220-220v].

Sad zwazyl co nastepuje:
W $wietle poczynionych ustalen roszczenie powodki zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

W sprawie niniejszej kwestia odpowiedzialnoSci pozwanego byla bezsporna. Pozwany przyjat zgloszenie szkody
od powoda i przystapit do jej likwidacji, w wyniku czego przyznal §wiadczenie w lgcznej kwocie 10.000,00 zl.



Okolicznosci wypadku drogowego, majacego miejsce w dniu 22 lipca 2013 r., w ktorej uczestniczyla powodka,
rowniez nie byly kwestionowane przez pozwanego. Kwestia sporna miedzy stronami pozostawala wysoko$¢ naleznego
zado$éuczynienia za obrazenia i cierpienia. Wobec powyzszego rzecza Sadu bylo ustalenie odpowiedniej kwoty z tego
tytulu, ktéra bylaby adekwatna do nastepstw wypadku, w szczegdlnosci doznanego przez powodke uszczerbku na
zdrowiu oraz cierpien psychicznych.

Zgodnie z treScig art. 822 § 1 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. W my$l § 2 tego przepisu umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody,
o ktorych mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktéry mial miejsce w okresie
ubezpieczenia. Podobna regulacje zawiera ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2016 poz.
2060 ze zm.).

Zgodnie z art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 kc, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Podkresli¢ nalezy, ze zadoSéuczynienie, orzekane na podstawie art. 445 § 1 ke, ma charakter catoSciowy i powinno
stanowi¢ swoista rekompensate za calg krzywde, doznana przez osobe poszkodowana. W zwigzku z tym ocena
sytuacji poszkodowanego winna by¢ dokonywana indywidualnie, w odniesieniu do konkretnego przypadku i przy
uwzglednieniu réznych aspektow doznanej krzywdy. Elementy, skladajace sie na pojecie krzywdy, maja bardzo
zindywidualizowany charakter, co skutkuje licznymi trudnoSciami przy dokonywaniu iloSciowej i jakoSciowej oceny
negatywnych zmian w Zyciu pokrzywdzonego. Wynika to z faktu, iz nie wyrazaja sie one w postaci wymiernego,
majatkowego uszczerbku, lecz w oczywisty sposdb pogarszaja jako$¢ zycia pokrzywdzonego, wplywajac na jego sfere
emocjonalng, osobista, rodzinng, spoleczna.

Zado$cuczynienie, zgodnie z art. 445 § 1 ke, przyznawane jest poszkodowanemu jako ,odpowiednia suma”, stanowigca
swoistg odplate za doznana krzywde. Pojecie odpowiedniej sumy ma charakter nieokres§lony, w zwigzku z czym
zadaniem sadu jest kazdorazowo zbadanie jego zakresu i treSci na podstawie ustalonych w okreSlonym stanie
faktycznym okolicznoéci, skladajacych sie na szeroko rozumiang krzywde osoby uprawnionej do zado§éuczynienia.

Zadoséuczynienie z art. 445 ke ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie
moze stanowi¢ zaplaty sumy symbolicznej, czy tez okre§lonej sztywnymi regulami, lecz musi przedstawiaé¢ jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$¢ (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001 r., III CKN 427/00, Lex
52766). Zado$cuczynienie winno przy tym uwzglednia¢ doznang krzywde poszkodowanego, na ktorg skladaja sie
cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne, polegajace na ujemnych uczuciach
przezywanych badZz w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badZ w zwigzku z nastepstwami uszkodzenia ciata lub
rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi. Pamietac nalezy, iz zado$cuczynienie nie jest kara, lecz
sposobem naprawienia krzywdy, a jego celem jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Przy ocenie wysoko$ci
odpowiedniej sumy nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej
krzywdy (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 r., I CKN 969/98, Lex nr 50824).

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad dokonal oceny caloksztaltu okolicznoéci zdarzenia z dnia 22 lipca 2013 r. i jego
konsekwencji dla powddki T. S. w kontekécie doznanej przez nig krzywdy, a w konsekwencji — zakresu przystugujacego
jej zadoSéuczynienia. Rozwazania te doprowadzily sad do wniosku, iz wyplacone powodce zadoSéuczynienie w kwocie
10.000,00 z}. nie jest adekwatne do doznanej przez nig krzywdy, a zasadzenie dalszej kwoty lacznie 23.736,00 zl. jest
w pelni zasadne.

Sad uwzglednil rozmiar i charakter uszczerbku na zdrowiu, doznanego przez T. S. w nastepstwie zdarzenia z dnia 22
lipca 2013 r. Choé¢ okoliczno$¢ ta nie okresla w bezwzgledny sposob wysoko$ci naleznego zado§éuczynienia, to jednak
wielko$¢ doznanego uszczerbku na zdrowiu nie jest kwestig bez znaczenia dla oceny krzywdy. Doznany uszczerbek



jako jeden z aspektow zmiany sytuacji zyciowej pokrzywdzonej musi zosta¢ uwzgledniony przez Sad przy analizowaniu
doznanej krzywdy. Majac zatem powyzsze na uwadze, na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego
Sad ustalil, iz wskutek rzeczonego wypadku powodka doznala stluczenia barku prawego jak rowniez zlamania ko$ci
piszczelowej prawej. Urazy te spowodowaly powstanie u powddki trwalego uszczerbku na zdrowiu w lacznej wysokoéci
10%. Ponadto wskutek wypadku powodka doznal rowniez rozstrojenia zdrowia psychicznego ktére zostalo okreslone
na 5 % trwalego uszczerbku.

W zwigzku ze zdarzeniem z dnia 22 lipca 2013 r. powodka T. S. doznala negatywnych zmian w zyciu w wielu
aspektach codziennego funkcjonowania. Pogorszyt sie jej stan zdrowia oraz komfort zycia. Bedac przed wypadkiem
osoba aktywna, w nastepstwie odniesionych obrazen powodka musial w istotny sposéb ograniczy¢ te aktywno$¢ i
zmienié tryb zycia. Wigzalo sie to rowniez z konieczno$cia korzystania z pomocy oséb trzecich. Nadto nastepstwa
wypadku uwidocznily sie rowniez w codziennym funkcjonowaniu powodki w rodzinie i spoleczenstwie. Bezposrednio
po zdarzeniu, z uwagi na odczuwane dolegliwosci bélowe musiala korzystaé z tabletek przeciwb6lowych oraz przez
okres okoto 8 tygodni zmuszona byl do noszenia gipsu goleni prawej, co znacznie utrudnialo jej funkcjonowanie i
wykonywanie czynno$ci zycia codziennego. Wszystko to powodowalo odczucie dyskomfortu oraz przezywanie innych
ujemnych uczué¢. Nie budzi watpliwosci okolicznos$é, ze w zwiazku z wypadkiem powddka odczuwal bole koniczyn.
Nastepstwa przedmiotowego zdarzenia, zdaniem Sadu uznaé nalezy za dlugotrwale. Wskazaé nalezy, ze powbddka
kontynuowal leczenie w prywatnym gabinecie ortopedycznym. W zwiazku z odczuwanym bélem musiala ona stosowac
farmakologiczne Srodki przeciwbdlowe. Sad uwzglednit fakt, ze powddka nadal odczuwa béle barku oraz kohczyny
dolnej prawej, a takze nadal odczuwalne silne przezycia, ktore niewatpliwie towarzyszyly powodce w trakcie zdarzenia
drogowego z dnia 22 lipca 2013 r., co rowniez zostalo podkre§lone w sporzadzonej opinii psychologicznej, w ktorej
stwierdzono u powo6dki uszczerbek na zdrowiu, w wysokosci 5 %. Niewatpliwie bezposrednio po wypadku negatywne
uczucia u powddki byly najsilniejsze.

W é$wietle dokonanej w sposob calo$ciowy analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad uznal, iz kwota
zado$Cuczynienia, wynoszgca 15.000,00 zl., oprocz wyplaconej juz powoddce przez strone pozwang kwoty 1.000,00
z}., jest kwota adekwatng. OkreSlenie wysokoSci zadoSéuczynienia za doznang krzywde oparto na obiektywnych
i sprawdzalnych kryteriach, kierujgc sie celami oraz charakterem zado$cuczynienia, przy uwzglednieniu jednak
indywidualnej sytuacji strony, jak intensywno$¢ i dlugotrwalo$é cierpien, wpltyw na zycie prywatne, zmiane warunkéow
zyciowych. Ponadto Sad zwazyl, iz powodka doznala lacznie 15% uszczerbku na zdrowiu o trwalym charakterze. Majac
na uwadze powyzsze, podkresli¢ nalezy, iz okreslenie wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu stanowito jedynie kryterium
pomocnicze do ustalenia zasadnoSci i wysoko$ci dochodzonego w sprawie zado$cuczynienia.

Zasadzajac zadoSéuczynienie we wskazanej wyzej wysokoéci Sad mial na wzgledzie, iz $wiadczenie to powinno
stanowi¢ dla poszkodowanego ekonomicznie odczuwalng warto§é. W tym aspekcie stwierdzié nalezy, ze zasadzona
kwota wraz ze $rodkami pienieznymi, wyplaconymi przez pozwanego w toku likwidacji szkody, bedzie Swiadczeniem
zauwazalnym oraz pozwalajacym na zrekompensowanie doznanej krzywdy.

Ponadto zgodnie z ustalonym stanem faktycznym konieczne bylo §wiadczenie pomocy powddce ze strony innych os6b
w okresie od 22 lipca 2013 roku do 20 lutego 2014 roku w wymiarze 6 godzin dziennie. Dochodzona kwota 8.736,00 zt
przez powbdke tyt. zwrotu opieki sprawowanej nad nig przez osoby trzecie okre§lona zostala, przy zastosowaniu stawki
godzinowej na poziomie 7 zlotych. Zdaniem sadu nie jest to stawka wygérowana, ale stanowi wielko$¢ usredniong
w dolnych granicach obowigzujacych w zakresie ustug opiekunczych na terenie calego kraju i odpowiada wysokosci
Swiadczonej opieki

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie I wyroku, zasadzajac lacznie na rzecz powddki kwote 23.736,00
z} zgodnie z zadaniem pozwu.

Sad uwzglednil takze roszczenie powodki o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlo$é za nastepstwa
wypadku mogace sie dopiero ujawni¢ — w oparciu o opinie bieglych sagdowych (pkt II wyroku). W orzecznictwie



wskazuje sie, ze ustalenie odpowiedzialnos$ci na przyszlo§é powinno mie¢ miejsce w sytuacji, gdy istnieje niepewnos$é
co do stanu zdrowia poszkodowanego, jego rokowan na przyszto$c.

W ocenie Sadu, w realiach przedmiotowej sprawy, z taka sytuacja mamy do czynienia, co wynika z opinii bieglych
sadowych, ze proces leczenia powddki nie zostal w pelni zakonczony.

Majac na uwadze tres$c art. 98 kpc statuujacego zasade odpowiedzialnoéci stron za wynik postepowania oraz § 2 pkt
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
Sad w pkt I1I wyroku zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 4.800 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego oraz kwote 17 z} tyt. oplaty od pelnomocnictwa.

Jednocze$nie w pkt IV wyroku na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach w sagdowych
sprawach cywilnych, kierujac sie odpowiednio zasadami obowiazujacymi przy zwrocie kosztéw procesu, sad nakazal
pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa —Sadu Rejonowego w Nidzicy kwote 2.595,62 zl tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.



