Sygn. akt IT K 138/19

IWYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 sierpnia 2019 .

Sad Rejonowy w Nidzicy w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Sylwia Kaminska

Protokolant: p.o. sekr. sad. Aleksandra Ludwiczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Nidzicy Anny Szelugi-Sklodowskiej
po rozpoznaniu w dniu 26 sierpnia 2019r. sprawy

1. S.S.ur.(..)wD,, c.J.iB. zd. L.

2. D.P.ur.(..)wD.,sB.iA.zd. R.

oskarzonych o to, ze:

LW dniu 03.12.2018r ok. godz. 19:50 w sklepie (...) wN. przy ul. (...) woj. (...)- (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu
z inna osobg zabrata w celu przywlaszczenia klocki (...) o wartoéci 149 zl, sztuéce m-ki (...) o wartosci 199 zl, dwa
opakowania klockéw (...) kazde o wartosci 149z powodujac laczne straty w kwocie 646z na szkode firmy (...) sp. z
o.o0.ikJ.ul. (...)(..)-(..)T.

Yj. o przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 kk.

przy czym S. S. czynu tego dopuscila sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
za umy$lne przestepstwo podobne

Y. o czyn przewidziany w art. 278 § 1 kk w zw,. z art. 64 § 1 kk (odnosnie S. S.)
ORZEKA:

I. oskarzona S. S. uznaje za winna, tego, ze w dniu 03.12.2018r. ok. godz. 19:50 w sklepie (...) w N. przy ul. (...) woj.
(...)- (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z D. P. zabrala w celu przywlaszczenia klocki (...) o wartosci 149 zl,
sztuéce m-ki (...) o wartoéci 199 zl, dwa opakowania klockéw (...) kazde o warto$ci 149 zl, powodujac laczne straty
w kwocie 646z na szkode firmy (...) sp. z 0.0. 1 k J. ul. (...) (...)-(...) T. tj. przestepstwa okre$lonego w art. 278 §1
kk w zw. z art. 64 §1 kk i za to skazuje ja z mocy art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego D. P. uznaje za winnego, tego, ze w dniu 03.12.2018r. ok. godz. 19:50 w sklepie (...) w N. przy ul. (...)
woj. (...)- (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. S. zabral w celu przywlaszczenia klocki (...) o wartoéci 149 zl,
sztuéce m-ki (...) o wartoSci 199 zl, dwa opakowania klockéw (...) kazde o wartosci 149 zl, powodujac laczne straty w
kwocie 646z} na szkode firmy (...) sp.zo.0.ikJ. ul. (...) (...)-(...) T. 1.

przestepstwa okreSlonego w art. 278 §1 kk i za to skazuje go z mocy art. 278 § 1 kk na kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

ITI. Na zasadzie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych solidarnie obowiazek naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody w kwocie 646 (sze$cset czterdzieSci sze$c) ztotych na rzecz pokrzywdzonej firmy (...) Sp. zo.0.;



IV. Na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych /Dz. U. z 1983 r. Nr 49,
poz. 223 ze zm./ oraz art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych.

Sygn. akt IT K138/19

UZASADNIENIE

Sad na podstawie art. 42483k.k. ograniczyl sporzadzenie uzasadnienia wyroku do rozwazan o karze wymierzonej
oskarzonym, albowiem wyrok zapadl w trybie art. 38782 k.p.k. w wyniku dobrowolnego poddania sie karze przez
oskarzonych.

Wyrokiem z dnia 27.08.2019 roku sygn. akt II K 138/19 Sad uwzglednil wniosek o wydanie wyroku skazujacego w
trybie art. 387 §11i 2 kpk wobec oskarzonych S. S.iD. P..

S. S. zostala uznana za winna tego, ze w dniu 03.12.2018r. ok. godz. 19.50 w sklepie (...) w N. przy ul. (...) woj. (...)-
(...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. P. zabrala w celu przywlaszczenia klocki (...) o warto$ci 149 zl, sztucce
m-ki (...) o wartoéci 199 zl, dwa opakowania klockéw (...) kazde o warto$ci 149 zl, powodujac laczne straty w kwocie
646 zt na szkode firmy (...) sp. z 0.0.ik J. ul. (...) (...)-(...) T. tj. przestepstwa okreslonego w art. 278 §1 kk w zw. z
art. 64 §1 kk i za to skazano ja z mocy art. 278 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Zgodnie z zarzutem w akcie oskarzenia, ktory Sad podzielil zgodnie z przyjeta przez oskarzyciela kwalifikacja prawna,
oskarzona tego czynu dopuscila sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za
umy$lne przestepstwo podobne.

D. P. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 03.12.2018r. ok. godz. 19.50 w sklepie (...) w N. przy ul. (...) woj. (...)-
(...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. S. zabral w celu przywlaszczenia klocki (...) o warto$ci 149 zl, sztuéce m-
ki (...) o warto$ci 199 zl, dwa opakowania klockow (...) kazde o wartosci 149 zl, powodujac laczne straty w kwocie 646
zl na szkode firmy (...) sp.zo.o.ikJ.ul. (...) (...)-(...) T. tj. przestepstwa okreSlonego w art. 278 §1 kk i za to skazano
go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Oskarzona S. S. w toku postepowania przygotowawczego przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu,
wyjadniajac, ze nie wie skad pojawil sie pomyst kradziezy, thumaczac to brakiem pieniedzy i koniecznoS$cia zakupow
prezentow dla dziecka. Przyznala, ze razem ze wspoloskarzonym przyjechala do (...) w N. gdzie chciala kupié¢ dla syna
klocki. Kiedy w sklepie zobaczyla klocki L. D. spodobaly jej sie i postanowila je wzia¢. Mimo, ze miala pienigdze nie
zaplacila za nie. Oprocz klockéw wziela tez sztucce. Ustalila z M. P., Ze on wyjdzie drzwiami wejSciowymi i jak one
sie otworza to ona wyjdzie. Tak zrobili, po czym spakowali te rzeczy do swojego samochodu i odjechali z miejsca
zdarzenia. Wyjasénila dodatkowo, ze bardzo zaluje, ze to zrobila, nie potrafiagc tego wytlumaczy¢, zwlaszcza, ze miala
pienigdze. Dodatkowo wskazala, ze w zwigzku z tym zdarzeniem leczy sie psychiatrycznie, a dokumentacje dostarczy
na rozprawe sagdowa. Pouczona o treSci art. 335811 2 kpk oraz o treSci art. 44785 kpk o§wiadczyla, ze chce dobrowolnie
poddac¢ sie karzy uzgodnionej z prokuratorem.

W toku postepowania sadowego oskarzona przyznala sie do popehnienia zarzucanego jej czynu i wyjasnila, ze dokonala
kradziezy, bowiem wtedy jej chlopak (wspoéloskarzony) utracil prace i nie mieli od nikogo pomocy, nie mieli z
czego zy¢. Wyrazila zal, placzac podczas przestuchania. Potwierdzila swoje wyjaénienia zlozone w toku postepowania
przygotowawczego, z ta roéznica, ze w chwili zdarzenia nie miala pieniedzy. Nie przedlozyla zadnej dokumentacji
medycznej w zwigzku z jej rzekomym leczeniem u psychiatry, wyjasniajac, ze dopiero po wyjsciu ze szpitala bedzie
dysponowala takimi dokumentami. Nie potrafila wskaza¢ nazwiska lekarza u ktoérego byla na wizytach. Zlozyla na
rozprawie w dniu 26.08.2019r. wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 kpk i wymierzenie jej kary
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzony D. P. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie w calosci do popelnienia zarzucanego mu czynu.
Wyjaénil, ze w dniu 3.12.2018r. przyjechal z konkubing S. S. do sklepu (...) w N.. Najpierw do sklepu weszla sama
konkubina, po chwili on wszed! za nig i po rozmowie z nig w Srodku, ona powiedziala, aby otworzyl jej drzwi wejSciowe



do sklepu. Wyszed!} on zatem przez linie kas i udat sie w kierunku drzwi wyj$ciowych, ktérymi wyszed! na zewnatrz,
a po chwili podszed!l do drzwi wej$ciowych i stanal blokujac ich zamkniecie. Wowczas jego dziewczyna S. S. wyszla ze
sklepu przez te drzwi, wynoszac ze sobg koszyk podreczny na koteczkach, a w koszyku znajdowaly sie klocki L. D., L.
(...) oraz sztuéce G.. Pomogl jej zabrac te rzeczy z koszyka, pozostawiajac go w wejSciu do sklepu, po czym udali sie do
samochodu i odjechali do miejsca zamieszkania. Nie potrafil wyjaéni¢ skad pojawil sie taki pomyst, bowiem mieli oni
przy sobie jakies$ pieniadze i mogli zaplacic za te rzeczy. Skradzione rzeczy sprzedali przypadkowej osobie napotkanej
w miejscowosci D. kilka dni péZniej za kwote ok. 250 zt.

Pouczony o tresci art. 33581 i 2 kpk o$wiadezyl, ze chce dobrowolnie podda¢ sie karzy uzgodnionej z prokuratorem
bez przeprowadzenia rozprawy, a w przypadku gdyby prokurator nie chciat uzgodnié kary w trybie art. 335 kpk, to w
trybie art. 387 kpk zlozy wniosek o wydanie wyroku skazujacego.

Na rozprawie w dniu 26.08.2019r. oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa. Podtrzymat
swoje dotychczasowe wyjasniania, podajac, ze doszlo do tego bowiem nagle stracit prace. Zlozyl on wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 kpk i wymierzenie mu kary 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad uznal, ze okoliczno$ci popelnienia przestepstw przypisanych oskarzonym w akcie oskarzenia i ich wyja$nienia
w $wietle poczynionych ustalen nie budza zadnych watpliwoéci. Majgc na uwadze, ze prokurator w akcie oskarzenia
zarzucil oskarzonym dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba, Sad zmodyfikowal jedynie w tym zakresie
opis czynu im zarzucanego, bowiem dziatali oni wspoélnie i w porozumieniu ze soba. Bezspornie tez, oskarzona S. S.
dzialala w warunkach recydywy, okres$lonej w art. 64 §1 kk, bowiem zarzucanego jej czynu dopuscila sie w ciggu pieciu
lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne. Jak wynika karty
karnej oskarzonej (k: 33,), w 2011r. dopuscila sie ona czynu z art. 278 §1 kk, za ktory zostala skazana wyrokiem Sadu
Rejonowego w Dzialdowie (sygn. akt II K 114/11)na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci w zawieszeniu na 3 lata.
Postanowieniem z dnia 277.03.2013r. zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary, za$ postanowieniem z dnia
19.07.2013r. odroczono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci do 19.10.2013r. Postanowieniem Sadu Okregowego w
Elblagu udzielono jej zezwolenia na odbycie kary w systemie dozoru elektronicznego i w dniu 13.05.2014r. wykonano
kare pozbawienia wolnos$ci w systemie dozoru elektronicznego. Jak wynika z k: 44v kare z tego wyroku (sygn. akt IT
K 114/11) odbyla ona od 11.11.2013r. do 13.12.2013r. oraz od 14.12.2013r. do 13.05.2014r., a zatem odbyla co najmniej
6 miesiecy kary, podczas gdy czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia dopuscita sie w dniu 3.12.2018r., a zatem w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy za podobne przestepstwo podobne. Zatem w ocenie Sagdu prawidlowa
jest przypisana jej kwalifikacja prawna przypisanego jej w a/o przestepstwa, popelnionego w warunkach recydywy z
art. 6481 k.k

Oskarzeni swoim zachowaniem wypehili znamiona zarzucanego im przestepstw z art. 278 §1 kk, a analiza zebranych
w sprawie dowoddow potwierdza bez watpienia ich sprawstwo. Z tych wzgledéw w ocenie Sadu zaréwno okolicznosci,
jak i wina oskarzonych nie budza watpliwo$ci.

Przedmiotem ochrony czynu zabronionego z art. 278 k.k. jest wlasno$é i posiadanie rzeczy. Przedmiotem czynno$ci
wykonawczej jest cudza rzecz ruchoma, co oznacza, ze ma ona wilaéciciela i jest nim osoba inna niz sprawca. Czynno$é
sprawcza polega na zaborze. Zabor polega na wyjeciu rzeczy spod wladztwa wlasciciela lub posiadacza i przejeciu
we wlasne wladztwo sprawcy. Strong podmiotowa kradziezy jest umy$lno$¢ w postaci zamiaru bezposredniego, w
celu przywlaszczenia ( animus rem sibi habendi). O umys$Ino$ci dzialania sprawcy §wiadczy cheé¢ popelnienia czynu
zabronionego.

Oskarzeni wnie$li o dobrowolne poddanie ich karze i wymierzenie wobec S. S. kary 6 miesiecy pozbawienia woloSci i
wobec D. P. kary 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz solidarnie obowigzek naprawienia szkody w kwocie 646 zl na
rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. Prokurator i pokrzywdzony nie sprzeciwili sie tym wnioskom.

Wymierzajac oskarzonym kary za przypisane im czyny, Sad kierowal sie zasadami jej wymiaru ksztaltujacymi system
sadowego wymiaru kary, a mianowicie zasada swobodnego uznania sedziowskiego w granicach przewidzianych
w ustawie, zasada winy, zasadg nakazujaca uwzglednienie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, oraz majac na



wzgledzie cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara winna osiggnaé¢ wzgledem oskarzonych, jak i potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Do okolicznoéci tagodzacych Sad zaliczyt fakt przyznania sie oskarzonych do zarzucanego im czynu. Poza tym
wyrazili oni che¢ dobrowolnego poddania sie karze, co takze winno wplywac tagodzaco na wymiar kary, utrzymanej
blizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Z kolei okoliczno$cia obciazajaca jest fakt, iz oskarzeni dopuscili
sie popeklienia przestepstwa w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej ich poprzednia karalnoéé oraz dzialalnie
przez oskarzona w warunkach recydywy. Ponadto Sad jako okoliczno$é obciazajaca uznal duzy stopien spolecznej
szkodliwoéci popelionych przez oboje oskarzonych czynéw, przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez
nich dobra oraz okoliczno$ci ich dzialania. Oskarzeni godzili w cudze mienie, a pobudki ich dzialania tj. cheé
zrobienia prezentu dla dziecka poprzez popelnienie przestepstwa zasluguje na szczegolng nagane. Zwlaszcza, ze jak
oboje podawali w toku postepowania przygotowawczego mieli pieniadze i nie potrafili podaé, dlaczego dokonali
kradziezy, a nie zaplacili za te przedmioty. Podana przez oskarzona, w toku rozprawy sadowej okoliczno$c¢ rzekomego
wytlumaczenia pobudek swojego dzialania tj. braku pieniedzy w ocenie Sadu stanowila jedynie przyjeta przez nig linie
obrony, majac wplyna¢ na mniejszy wymiar kary.

Sad uznajac, ze okolicznoSci sprawy nie budza watpliwosci a cele postepowania zostang osiggniete, uwzglednil wniosek
oskarzonych, wymierzajac S. S. kare bezwzgledna pozbawienia wolno$ci wla$nie z uwagi na to, ze czynu tego dopuscila
sie ona w warunkach recydywy podstawowej. Nie bylo mozliwym wymierzenie jej kary z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, bowiem byta ona uprzednio karana na kare pozbawienia wolnosci. Co istotne wymierzona jej kara 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci mieéci sie w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, bowiem za przestepstwo z art. 278
81 kk zagrozenie kara wynosi od 3 miesiecy do 5 lat, przy czym majac na uwadze jej dzialalnie w warunkach recydywy z
art. 6481Kkk, Sad moégljej wymierzy¢ kare do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe. Podkresli¢
nalezy réwniez, ze dotychczas wymierzone w stosunku do niej kary w tym pozbawiania wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem okazaly sie nieskuteczne.

Podobnie, Sad wymierzajac oskarzonemu D. P. kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci uwzglednil stopien spolecznej
szkodliwoéci oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ta kara winna spelié. Sad uznajac fakt, ze okoliczno$ci
sprawy nie budza watpliwo$ci a cele postepowania zostang osiagniete uwzglednil wniosek oskarzonego, wymierzajac
mu kare 5 miesiecy pozbawiania wolno$ci, uznajac ja za adekwatna do stopnia zawinienia i majgc na uwadze
fakt, ze wobec jego poprzedniej karalno$ci brak jest przeslanek formalnych do zastosowania kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Sad uznal, ze w przedmiotowej sprawie wobec obu oskarzonych prawidlowe funkcje kary zar6wno w zakresie
prewencji generalnej, jak i indywidualnej spelni jedynie orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci
w szczegblnoSci wobec ich poprzedniej karalno$ci na kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Tylko
kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci moga sklonié oboje oskarzonych do refleksji nad swoim zachowaniem
i powstrzymaé ich od popeklienia w przyszloSci podobnych przestepstw. Funkcje wychowawczg spelni wobec
oskarzonych, orzeczony na podstawie art. 4681 kk, srodek kompensacyjny w postaci obowigzku solidarnego
naprawienia szkody przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego L. Sp. z 0.0 kwoty 464 zlotych.

Sytuacja materialna oskarzonych i ich mozliwo$ci zarobkowe uzasadnialy zastosowanie art. 624 § 1 k.p.k. Zwazywszy
na to, ze oskarzona nie osigga dochodu a D. P. utrzymuje konkubine i male dziecko, Sad uznal, ze obcigzanie ich
kosztami sagdowymi, byloby dla nich nadmierna dolegliwoscia.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...),
3. (...)



N., dnia 3 wrze$nia 2019r.



