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LWYROK

II. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

b.a.Dnia 26 lutego 2019 1.

Sad Rejonowy w Nidzicy w Wydziale II Karnym w skladzie:

ii.i.i.Przewodniczacy: sedzia SR Arkadiusz Zmudzinski

Protokolant: p.o. sekr. sad. Klaudia Szczepkowska

przy udziale Prokuratora Rejonowego w Nidzicy Adama Popka

po rozpoznaniu w dniach 22.01, 26.02.2019 r. sprawy T. M., ur. (...) wm. (...), syna H.iR,,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 maja 2018 r. okolo godz. 20:30 na drodze publicznej w miejscowosci N. na ul. (...) w strone ul. (...), gm. N,
kierowal samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej (...) bedac w stanie nietrzezwos$ci ustalonym na 2,28 promila
zawarto$ci alkoholu we krwi,

-1j. o czyn z art. 178a § 1 kk;

I. oskarzonego T. M. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk
skazuje go na kare grzywny w wymiarze 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki
na 30 (trzydziesci) zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

ITII. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieé tysiecy) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary grzywny zalicza oskarzonemu okres jego zatrzymania od 14.05.2018
r. godz. 20:50 — do 15.05.2018 r. godz. 15:20, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za
rownowazny dwoém dziennym stawkom grzywny i uznaje grzywne za wykonang do 2 (dwoch) stawek dziennych;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. kwote 504 (pieéset cztery) zl tytulem oplaty za obrone oskarzonego
wykonywana z urzedu w postepowaniu sgdowym oraz kwote 115,92 z} tytutem podatku VAT;

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych.
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III.LUZASADNIENIE

Sad zwiezle ustalil, co nastepuje:

Oskarzony T. M. dopuscit sie tego, ze w dniu 14 maja 2018 r. okolo godz. 20:30 na drodze publicznej w miejscowosci
N. na ul. (...) w strone ul. (...), gm. N., kierowal samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej (...) bedac w stanie
nietrzezwo$ci ustalonym na 2,28 promila zawartosci alkoholu we krwi, tj. czynu z art. 178a § 1 kk.



/dowod: wyjasnienia oskarzonego k. 18 (k. 108); zeznania Swiadkow A. K. k. 3-4, k. 114v; L. K. k. 34-35, k. 114v; D.
B. k. 30-31 (k. 115); protokdl ogledzin k. 6-7; sprawozdanie z przebiegu badan krwi k. 9, k. 26; protokél zatrzymania
osoby k. 20-21; odpowiedz Starosty (...) k. 36/

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze prowadzil pojazd bedac trzezwym,
dopiero gdy zatrzymat sie, wypil dwie butelki piwa Harna$, ktére nabyl po zatrzymaniu w sklepie przy ulicy (...) w N..

/wyjaénienia oskarzonego k. 18 (k. 108)/
Sad zwiezle zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia T. M. nieprzyznajacego sie do popehienia zarzucanego mu czynu w odniesieniu do obiektywnych
okoliczno$ci sprawy nie zastuguja na wiare, gdyz przecza im prawdoméwne zeznania $wiadkow.

Zeznania A. K. i L. K. w sposob jednoznaczny wykazaly, ze oskarzony nie pil Zadnego alkoholu po zatrzymaniu jak i
opuszczeniu pojazdu, ktérym kierowal.

Co wiecej, przede wszystkim A. K. podala, ze zauwazyla nadjezdzajacy od strony ulicy (...) bez wlaczonych $wiatel
pojazd, ktory zatrzymat sie i wysiadl z niego mezczyzna (T. M.), ktory juz na pierwszy rzut oka wygladal na bedacego
pod znacznym wplywem alkoholu. Obserwowala przez caly czas zachowanie T. M. i nie tracila go z oczu. Dodatkowo
zawolala swojego syna L. K., ktory przylaczyl sie do obserwacji, oraz poprosita go o powiadomienie policji. Gdy Swiadek
to zrobil, oboje wyszli na ulice i w dalszym ciagu patrzyli na oskarzonego, kiedy poszedt do ich sasiada D. B.. Gdy
nastepnie oskarzony postanowil wsig$¢ do samochodu, L. K. poprosil go o kluczyki do samochodu, gdyz ten wyjal juz
je z kieszeni. W takiej sytuacji oskarzony ruszyl w kierunku ulicy (...), gdzie zatrzymali go funkcjonariusze policji. A.
K. stwierdzila z cala pewnoscig, ze T. M. po zatrzymaniu pojazdu niczego nie pil w samochodzie, po wyjsciu zen nie
trzymal niczego w rekach, niczego nie pil. Obserwowala go od przyjazdu samochodem do zatrzymania przez policje.

L. K. potwierdzil stowa matki i roéwniez podal, Zze od momentu zauwazenia oskarzonego przed jego oknem obserwowat
go do czasu przybycia policjantow.

D. B. nie widzial calego zdarzenia, acz potwierdzil, ze oskarzony zapukat do jego domu.

W ocenie sagdu powyzsze prawdomdwne zeznania §wiadkow wzajemnie sie potwierdzajg i uzupekiaja, przedstawiajac
logiczny i wiarygodny przebieg calego zdarzenia, co zadaje klam tlumaczeniom oskarzonego, ze alkohol spozyt dopiero
po zakonczeniu jazdy pojazdem mechanicznym.

W konsekwencji sad potraktowal wyjaénienia T. M. jako wylgcznie linie obrony, bezpodstawnie zmierzajaca do
unikniecia odpowiedzialno$ci karnej za zarzucany mu czyn.

Majac na uwadze powyzsze sad uznal, ze postepowanie dowodowe wykazalo wine oskarzonego w zakresie
postawionego mu przez rzecznika oskarzenia publicznego zarzutu, za$ jego zachowanie wypelnito znamiona wystepku
z art. 178a § 1 kk.

Jako okoliczno$é tagodzaca przy wymiarze kary przyjeto dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego (karta karna k.
112).

Sad uznal, ze zachodzi wzgledem oskarzonego pozytywna prognoza spoleczna (kryminologiczna), za$ jego postawa
zyciowa wskazuje, ze zastuguje on na dobrodziejstwo kary o charakterze wolnoSciowym.

W przekonaniu sadu orzeczona kara i §rodki karne sg adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego
czynu, za$ ich dolegliwoé¢ nie przekracza stopnia winy i spelnia swe cele w zakresie prewencji generalnej oraz
indywidualnej, a takze wlasciwie beda ksztaltowac swiadomos§¢ prawng spoleczenistwa.



Majac na uwadze sytuacje osobista i majatkowa oskarzonego zwolniono go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zasadzajac na rzecz jego obroncy stosowna oplate za obrone wykonywana z urzedu.



