sygn. akt I C 613/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2021.

Sad Rejonowy w Nidzicy I Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Grzegorz Michalski

Protokolant: sekr. sad. Beata Kuczynska

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2021 r. w Nidzicy

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. L.

przeciwko Gminie N. - Miejskiemu OSrodkowi Sportu i Rekreacji w N.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

I. oddala powodztwo,

II. odstepuje od obcigzania powoda M. L. kosztami procesu, w tym kosztami procesu na rzecz pozwanej Gminy N. -
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w N..

sygn. akt I C 613/19

UZASADNIENIE

Powod M. L. wystapit o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego w
Nidzicy I Wydzialu Cywilnego z dnia (...)o sygn. akt I C (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem
tegoz Sadu z dnia 4 lipca 2019 r. Wyrokiem tym Sad Rejonowy w Nidzicy I Wydzial Cywilny nakazal M. L. opréznienie
i opuszczenie pomieszczenia nr 4 polozonego w budynku obstugi stadionu w N. przy ulicy (...) wraz z rzeczami prawa
jego reprezentujacymi i wydania go powodowej Gminie N. - Zespotowi (...) w N.. W pozwie powod argumentowal,
iz gmina jako zadanie wlasne ma nalozony na nig obowiazek zapewnienia lokali socjalnych, co przewiduje ustawa
o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego z dnia 21 czerwca 2001
r. Pow6d wywodzil, iz przystuguje mu uprawnienie do tego lokalu, i zaden Sad nie mogl go tego prawa pozbawié, a
do tego sprowadzalo sie orzeczenie eksmisyjne wydane przez Sad Rejonowy w Nidzicy w sprawie sygn. akt I C (...).
Dodatkowo wskazal, Ze posiada tytul do zajmowanego lokalu nadany mu ustawg z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw /Dz. U. Nr 172 poz. 1804/. Ponadto na
rozprawie powdd oparl swoje powddztwo na przepisie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., jednak bez blizszego uzasadnienia.
Wskazywal, iz tytul wykonawczy powinien by¢ pozbawiony wykonalno$ci, poniewaz nie ma gdzie mieszka¢ /pozew,
k. 3, pismo procesowe, k. 10, protoko6l rozprawy, k. 45/.

Pozwana Gmina N. - Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa
w caloSci, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami. Pozwana podniosla, iz zgdanie powoda jest oczywiScie



bezzasadne. Powod nie wskazal jakichkolwiek zdarzen, ktore moglyby Swiadczy¢ o tym, ze zobowiazanie wygasto, badz
nie moze by¢ egzekwowane, nadto w okoliczno$ciach niniejszej sprawy po wydaniu tytulu wykonawczego nie zaszly
zadne okolicznoéci, ktore uzasadnialyby pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego /odpowiedzZ na pozew, k.

27-29/.
Sad ustalil co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2017 r. Sad Rejonowy w Nidzicy I Wydzial Cywilny w sprawie sygn. akt I C (...)
nakazal M. L. oprdznienie i opuszczenie pomieszczenia nr 4 polozonego w budynku obstugi stadionu w N. przy
ulicy (...) wraz z rzeczami prawa jego reprezentujacymi i wydania go powodowej Gminie N. - Zespolowi (...) w N..
Jednocze$nie Sad orzekl o nieprzystugiwaniu M. L. prawa do lokalu socjalnego. Wyrokiem z dnia (...) Sad Okregowy
w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwotawczy oddalil apelacje pozwanego M. L. od powyzszego wyroku /sygn. akt
IX Ca (...)/. W uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego Sad ten wskazal, iz ,wobec M. L. nie zachodzi zadna z
przeslanek obligatoryjnego orzeczenia o przyznaniu mu prawa do lokalu socjalnego, przyznanie prawa do lokalu
nie jest uzasadnione ze wzgledu na sytuacje zyciowa, a w szczegdlno$ci warunki finansowe i rodzinne M. L.. Osigga
on miesieczne dochody w kwocie 2500 zt netto, prowadzi samodzielnie gospodarstwo domowe, nie ma nikogo na
utrzymaniu”.

M. L. zamieszkuje w dalszym ciaggu w pomieszczeniu nr 4 polozonym w budynku obstugi stadionu w N. przy ulicy (...).
Utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w (...) Spolce Akeyjnej w W.. Pracuje jako drdznik kolejowy, zarabia 2500
z} miesiecznie netto. Zamieszkuje sam, nie ma nikogo na utrzymaniu. Splaca zaciggniete zobowigzania finansowe /
pozyczki i kredyty/, aktualnie do splaty pozostaje mu kwota ok. 20000 zl. Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Nidzicy B. C. wszczal postepowanie egzekucyjne w celu wykonania tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sad
Rejonowy w Nidzicy I Wydziatu Cywilnego sygn. akt I C (...).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujagcych dowodow: wyrok Sadu Rejonowego
w Nidzicy I Wydzialu Cywilnego z dnia (...), sygn. akt I C (...) /k. 265 akt Sadu Rejonowego w Nidzicy I C (...)/, wyrok
Sadu Okregowego w Olsztynie IX Wydzialu Cywilnego Odwolawczego z dnia (...) wraz z uzasadnieniem, sygn. akt IX
Ca (...) /k. 3661 380 - 388 akt Sadu Rejonowego w Nidzicy I C(...)/, tytul wykonawczy /k. 5 akt KMN (...) Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Nidzicy B. C./, potwierdzenia splaty pozyczek i kredytow zaciagnietych przez M.
L. /k.11- 14,18 - 19/, potwierdzenie wysokoSci osigganego wynagrodzenia za prace /k. 20/, zeznania M. L. /k. 53 - 54/.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powdd wystapil z powodztwem przeciwegzekucyjnym. Stanowisko jego sprowadzalo sie do twierdzenia, iz tytul
wykonawczy w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Nidzicy I Wydzialu Cywilnego z dnia (...) r. /sygn. akt I C (...)/
jest niesprawiedliwy, albowiem pozbawia go mozliwo$ci zamieszkiwania w aktualnie zajmowanym lokalu, nadto
zostal wydany niezgodnie z prawem i powinien by¢ wyeliminowany z obrotu prawnego, nie powinien by¢ podstawa
prowadzonej przeciwko niemu egzekucji. Zeznania powoda przesluchanego w charakterze strony opisujgce jego
sytuacje mieszkaniowg, materialna Sad uznal za wiarygodne.

Zgodnie z art. 776 k.p.c. tytulem wykonawczym jest tytul egzekucyjny po nadaniu mu przez Sad klauzuli wykonalnosci.
Artykut 777 § 1 pkt 1 k.p.c. stanowi za$, ze tytulem egzekucyjnym jest orzeczenie sadu prawomocne lub podlegajace
natychmiastowemu wykonaniu, jak rowniez ugoda zawarta przed sadem.

Analiza akt sprawy I C (...) nie pozostawia watpliwoSci, iz tytul wykonawczy, ktérego pozbawienia wykonalnos$ci
powdd zada jest wazny, skuteczny i wykonalny, a zatem moze by¢ podstawa do wszczecia i prowadzenia wobec
powoda /dluznika/ postepowania egzekucyjnego w przedmiocie opréznienia zajmowanego lokalu mieszkalnego. Na
date orzekania w niniejszej sprawie zazalenie powoda /dluznika/ na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci
temu tytutowi egzekucyjnemu zostalo prawomocnie odrzucone /k. 422 akt I C (...)/.



Zgodnie z art. 840 § 1 k.p.c. dtuznik moze w drodze powbdztwa zadac pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnosci
w calosci lub czesSci albo ograniczenia jezeli: przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a
w szczegdblnosci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem
sadu albo gdy kwestionuje przej$cie obowiazku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;
po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie wskutek ktérego zobowigzanie wygaslo, albo nie moze byc
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze takze oprze¢ powddztwo na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, na zarzucie spelnienia $§wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie byto
z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na zarzucie potracenia; malzonek, przeciwko ktéremu sad nadat klauzule
wykonalno$ci, na podstawie art. 787, wykaze ze egzekwowane §wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym
malzonkowi przysluguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze zarzuty ktoérych jego malzonek wczeéniej nie
mogl podniesé.

Powodztwo przeciwegzekucyjne jest $rodkiem merytorycznej obrony przed egzekucja, zmierzajacym do podwazenia
zasadnosci lub dopuszczalno$ci egzekucji. Ma ono na celu pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci w
caloéci lub czeéci i tym samym udaremnienie mozliwo$ci przeprowadzenia jakiejkolwiek egzekucji na podstawie
tytulu wykonawczego. Przedmiotem sporu w procesie inicjowanym powddztwem przeciwegzekucyjnym nie jest sama
zasadno$¢ obowiazku stwierdzonego tytulem wykonawczym, ile sama zasada jego wykonalno$ci /tak Sad Apelacyjny
w Lublinie w wyroku z dnia 4 lutego 2020 r., sygn. akt I ACa 85/19, LEX nr 3008020. Przechodzac zatem
do podniesionego przez M. L. zarzutu przeciwegzekucyjnego z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy zauwazy¢, iz jego
przedmiotem jest okre§lony tytul wykonawczy oraz okreslone podstawy materialnoprawne zadania, a wiec przyczyny,
z powodu ktérych ma nastapié pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci.

Powodztwo przeciwegzekucyjne zgloszone przez powoda podlegalo oddaleniu.

Po pierwsze powdd, ktéry podnosi zarzut przeciwegzekucyjny powinien wykazaé¢ w toku postepowania sadowego
nieistnienie zdarzenia, na ktorym oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci tzn. takich okolicznosci, ktore wskazuja, ze
okreslony tytul nie powinien by¢ opatrzony klauzula wykonalnoSci, jako niepodlegajacy wykonaniu lub niespelniajacy
warunkéw przepisanych prawem egzekucyjnym /tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 listopada 2017
r., sygn. akt I ACa 551/17, LEX nr 2490091/ albo zajscie zdarzen, ktére powoduja wygasniecie zobowiazania lub
niemozliwo$¢ jego egzekucji. Po wtére powdd poza powolaniem sie na tresé art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w zaden sposob nie
okreslil, na jakich konkretnie okoliczno$ciach /zdarzeniach/ opiera swoje powodztwo przeciwegzekucyjne. Za takie
zdarzenie na pewno nie moze uchodzi¢ tresé¢ art. 25¢ ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, jak rowniez przepis art. 1046 § 4 k.c. Wprawdzie wejScie w zycie nowego
przepisu prawnego powodujacego wygasniecie zobowigzania jest w §wietle brzmienia art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. jednym
ze zdarzen wskutek ktorych zobowiazanie wygasa /tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 wrzeénia 2019 r., sygn. akt ITI
CSK 161/17, LEX nr 2728617/, jednak powolane przez powoda przepisy /art. 1046 k.c. i art. 25¢ ustawy/ nie rzutuja w
jakikolwiek spos6b na istnienie czy wymagalno$é orzeczonego wobec powoda obowiazku opréznienia lokalu. Przepisy
te rzutujg na sposéb prowadzenia postepowania egzekucyjnego, ale nie ingeruja w jakikolwiek stopniu w istnienie
i wymagalno$¢ obowigzku objetego tytulem wykonawczym. Powod powinien by¢ tego Swiadom, albowiem juz Sad
Okregowy w Olsztynie rozpoznajac apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Nidzicy w sprawie sygn. akt I C 441/16
wyjaénial M. L., Ze przepis art. 25¢ dotyczacy kwestii przyznania mu pomieszczenia tymczasowego jest przedmiotem
badania nie w postepowaniu sagdowym, ale w postepowaniu egzekucyjnym /tzn. nie przez Sad, ale przez komornika
sadowego/, a Sad nie jest wladny do nakazania gminie zawarcia z nim umowy pomieszczenia tymczasowego /k. 387
aktI1C(...)/.

Reasumujac te cze$é rozwazan nalezy wskazaé, iz w toku procesu powod M. L. nie wykazal, aby po wydaniu tytulu
wykonawczego doszlo do zaistnienia jakichkolwiek zdarzen, wskutek ktorych zobowigzanie objete tym tytulem
wygaslo lub nie moze by¢ egzekwowane.

Powdd przez caly czas trwania procesu podkreslal, iz tytul wykonawczy jest wobec niego niesprawiedliwy, krzywdzacy
i nie powinien by¢ podstawa prowadzonej wobec niego egzekucji, albowiem zostal wydany z naruszeniem prawa.



Zarzut ten jednak nie moégl odnie$¢ zamierzonego skutku, a to z tej oczywistej przyczyny, iz przedmiotem
rozpoznania w sprawie wszczetej powodztwem opozycyjnym nie moga by¢ zdarzenia istniejace przed powstaniem
tytulu korzystajgcego z powagi rzeczy osadzonej, gdyz ich uwzglednienie prowadziloby do zanegowania tej powagi i
zakwestionowania prawomocnych orzeczen, postepowanie zainicjowane powodztwem przeciwegzekucyjnym nie jest
nadzwyczajnym postepowaniem odwolawczym /tak Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 4 wrze$nia 2020
r., sygn. akt I ACa 502/19, LEX nr 3120502/. Pow6dztwo opozycyjne nie moze stuzyé ponownemu merytorycznemu
rozpoznaniu sprawy. Nie jest ono §rodkiem prawnym, za pomoca ktérego mozna podwazy¢ prawomocno$é materialng
orzeczenia /wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1972 r., sygn. akt II PR 372/72, OSP 1973, z. 11, poz. 222/.
Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, iz proces zainicjowany pozwem o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego ze
wzgledu na swa kognicje ograniczong treécig art. 840 k.p.c. nie jest przeznaczony do badania zadania ustalenia prawa
do lokalu socjalnego. Zadanie takie powinno by¢ przedmiotem odrebnego postepowania, nie moze byé ono skutecznie
dochodzone w procesie inicjowanym pozwem przeciwegzekucyjnym.

Sad na podstawie art. 102 k.p.c. odstgpil od obciazenia powoda M. L. kosztami procesu, w tym na rzecz pozwanej
Gminy N. - Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w N.. Sad uznal, iz sytuacja mieszkaniowa, w jakiej znalaz} sie
powdd, jego sytuacja majatkowa i zyciowa, charakter zgloszonego roszczenia, jego znaczenia dla strony, subiektywne
przekonaniem o zasadno$ci roszczenia uzasadniaja skorzystanie z art. 102 k.p.c.

Z powyzszych racji i na podstawie powolanych przepiséw orzeczono jak w sentencji.



